CONSI GLI O PROVI NCI ALE DEL 20 GENNAI O 2009

BOZZA NON CORRETTA

CONSIGLIO PROVINCIALE DI BOLOGNA
SEDUTA DEL 20 GENNAIO 2009

PRESIDENTE

Prego Segretario, proceda all'appello.

SEGRETARIO GENERALE:

Appello

PRESIDENTE:

Grazie, numero legale raggiunto.

Nomino scrutatore il Consigliere Finelli, insiemé&arenzini e Vigarani,
cambiamo Lorenzini con Leporati.

Se prendete posto farei una rapida commemorazienka gcomparsa di
Luigi Preti, se per cortesia vi mettete seduti.Zi&ra

All'eta di 95 anni & scomparso uno dei padri daflastra Carta
Costituzionale, Luigi Preti, fra I'altro bolognedeadozione, e stato piu volte
Parlamentare e Ministro.

| giornali hanno riempito le loro pagine, naturafitee per la lunga
attivita, non solo politica ma anche di giuristaiescrittore di Preti, e credo
che anche il Consiglio Provinciale, con pochisspaeole perché non occorre
aggiungerne tante, sia opportuno che ricordi unreguadella nostra
Costituzione, come dicevo all'inizio.

Una figura eminente della Repubblica Italiana,exlorche sia opportuno
ricordarlo con un minuto di silenzio.

- Il Consiglio osserva un minuto di silenzio

PRESIDENTE:
Grazie. Approviamo i verbali delle sedute del 25/embre e 2 di
dicembre. Dichiarazioni di apertura ne ho una stda PDC, sulla: “Crisi
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finanziaria”.
Prego Consigliere Giovanni Venturi.

CONSIGLIERE VENTURI:

Grazie Presidente.

Intanto utilizzerd questi tre minuti a mia dispdésie, appunto per
evidenziare, cogliere I'occasione per evidenzigspuato il grave momento
che stiamo attraversando, che anche nella nostainpra le aziende, e
soprattutto i lavoratori della nostra provincia dew attraversare.

Momenti molto difficili dove praticamente la crisi sta facendo sentire,
e nei prossimi mesi assisteremo, appunto, a maitende che attiveranno
ammortizzatori sociali, quindi attiveranno lo stemo della cassa
integrazione per i propri dipendenti, i propri laatori e lavoratrici.

Come PDC quindi manifestiamo preoccupazione, e gwitempo
evidenziamo il lavoro che sta portando avanti lavificia in primis, per
guanto riguarda le iniziative da intraprendereziative di coordinamento con
gli enti locali, appunto per emarginare sempreidiquesto fenomeno che sta
dilagando.

Noi come Partito dei Comunisti Italiani sosteniaoiee gli enti locali,
soprattutto i comuni e anche i comuni del nostroittgio, della nostra
provincia, debbano intraprendere azioni forti, aripiu incisive rispetto a
quelle prese fino ad oggi.

Pensiamo all'istituzione di un fondo interistituzade, un fondo
interistituzionale aperto anche ai privati, dove nmniera coordinata si
gestiscano risorse, appunto mirate esplicitamemte modo chiaro e
direttamente mirate ad aiutare le famiglie.

Ad aiutare le famiglie, i lavoratori che in questtomento dovranno
affrontare la cassa integrazione, la mobilita, Essa in mobilita, o addirittura
anche il non rinnovo del proprio contratto, quiadiche un aiuto ai lavoratori
precari, che in questo momento perdono il pro@imio.

Quindi un fondo di aiuto, un fondo finanziato e tgesdalle istituzioni,
dagli enti locali, un fondo dove veda anche i priv@artecipi di
quest’iniziativa per portare avanti piu azioni pbas al fine di arginare
sempre di piu gli effetti negativi della crisi.

PRESIDENTE:
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Grazie Consigliere Venturi. Domande di attualitén€igliere Sabbioni:
“Videosorveglianza esterna negli istituti scolastic
Prego.

CONSIGLIERE SABBIONI:

La Provincia ha competenze su tutti gli istitutiolsstici superiori,
abbiamo — in passato — interrogato '’Amministraei@er conoscere, dal punto
di vista della sicurezza degli stabili, se le caselavano per il meglio, la
risposta da parte dell’Assessore Benuzzi € peraenut

Quindi verificheremo le varie cose relativamentesiagoli istituti, pero
mi premeva anche chiedere al’Amministrazione sesqo tutti gli istituti di
nostra competenza, che sono circa una sessanim stati installati
apparecchi di videosorveglianza esterna, per evijaer esempio furti,
vandalismi, altri tipi di reati che possono avvenall'esterno delle strutture
scolastiche, quali per esempio lo spaccio dellgalequant’altro.

Quindi mi piacerebbe sapere se questi sistemirdegtianza sono attivi
e installati presso tutti gli istituti, se sono ggati — invece — soltanto in
gualche istituto.

Perché credo che sarebbero una forma importangetdirenza, anche
perché siamo in una fase in cui, avete visto anebentemente, alcune scuole
sono prese di mira da atti di vandalismo, che pussmche provocare, non
solo dei danni, ma anche dei pericoli.

Quindi credo che sarebbe opportuno avere una madipgia che esiste,
per quanto riguarda i nostri istituti scolasticpstiori.

PRESIDENTE:

Grazie. La risposta il prossimo giro. Ne ha unaltla: “Verifica del
Ministero in Provincia”.

Prego.

CONSIGLIERE SABBIONI:

Passiamo ad altro argomento, che senz’altro immagia noto a
guest’Amministrazione.

Corre voce che ci sia stato, 0 ci possa esserespeaione, dicunt
dicevano i latini, che € un modo per dire che cquresta voce, maox populi,
vox deidicevano anche, tanto per stare un po’ sul latino.
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Dicono che in Provincia sia previsto I'arrivo, ogartenza, non lo so se
e gia arrivato, di una verifica da parte del Mierst io lo chiamo del Tesoro,
anche se poi non é cosi.

Volevo sapere se questa notizia corrisponde al, \v®ise € invece una
notizia tendenziosa, e se corrisponde al vero dsa € stato verificato, che
cosa si verifichera, a meno che non ci siano probiali di privacy che non ci
possa essere detto che cosa si sta - eventualmeatdicando.

Tutto qua.

PRESIDENTE:
Grazie. Risponde I'’Assessore Benuzzi, prego.

ASSESSORE BENUZZ|:
In effetti da circa una settimana, dieci giorninécorso una verifica da
parte di un ispettore amministrativo, sulla sitoaz non solo dei bilanci della

Provincia degli ultimi quattro anni, ma complessnemte sugli atti di gestione
della Provincia stessa.

Quindi ovviamente le questioni che riguardano lamio, le questioni
che riguardano il personale.

Sottolineo un aspetto, anche per questo la cosasseludamente
nell'ordine della gestione ordinaria da parte dahistero del’Economia.

Sono ispezioni che vengono periodicamente dispsaisgd enti locali,
naturalmente qui c’@ un punto politico, diciamo icama che esula dalla
risposta in quanto tale.

Questo tipo di iniziative non so bene come sianeraat con la
proclamata intenzione di andare verso il federaligiscale, piu in generale
verso un ordinamento federale dello Stato, quandoora sussistono le
Prefetture, gli atti del Governo, i limiti, per terersi anche iniziative al limite
dell'incostituzionalita dal punto di vista dei viwic posti, in particolare alle
regioni, e appunto ispezioni e verifiche.

Tuttavia questo € un tema che attiene alla polagiehrapporto fra livelli
istituzionali dello Stato italiano.

Per quanto riguarda — invece — l'iniziativa in B&pettore sta appunto
predisponendo, sta realizzando la sua analisi, dlopé senza informare
preventivamente I’Amministrazione, com’eé giusto ck&, redigera un
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rapporto che sara inviato al Ministero, che lo @irall'Ente interessato.

Quindi avremo modo di conoscere le risultanze dstjiispezione di
carattere amministrativo, appunto in un rapport@ c¢ton passa, in una
modalita che non passa attraverso ’Amministrazionguanto tale, ma viene
esclusivamente comunicata all'Ente.

Grazie.

PRESIDENTE:

Grazie. Ne abbiamo alcune pregresse, informo ilsi@tio che metto in
distribuzione, dopo averlo fatto fotocopiare ovvente, un Ordine del giorno
presentato dalla Consigliera Zanotti, anche a ndmieVerdi e PDC, sulla:
“Crisi economica”.

Andiamo avanti, le interrogazioni pregresse, AssesStrada lei vuole
rispondere al Consigliere Lorenzini? Cinghiale, Wiato un cinghiale a
Molinella.

Prego.

(Intervento fuori microfono non udibile)
PRESIDENTE:
Ne guardiamo un altro. Il Consigliere Spina non xr |l

Vicepresidente. Facci non c’e per la Presidentean@a mancano gli incroci.
Allora, facciamo Lembi — Finotti, perfetto.

Facciamo prima Facci. Allora, Facci sul controli@ plarte dei revisori
sulle partecipate. Chiedo alla Presidente Dragkettioggetto 71 ce I'ha tre le
risposte.

(Intervento fuori microfono non udibile)

PRESIDENTE:
Poi c’'é@ anche il Corno alle Scale dalla via.

(Intervento fuori microfono non udibile)

PRESIDENTE:
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71 e 73. Prego, partiamo dalla 71, partecipate.

PRESIDENTE DRAGHETTI:

Grazie Presidente. Relativamente al controllo daepaei revisori dei
conti. Allora, non & mai stato affidato il compdoesaminare il bilancio delle
partecipate al collegio dei revisori, anche in cdeisazione del fatto che non ci
sono societa controllate dalla Provincia, ai seledliarticolo 2359 del Codice
civile ad esclusione del CISA, in quanto la Proiané sempre socio di
minoranza.

L’intervento del collegio dei revisori avviene maodi di legge in sede
d'espressione del parere per l'approvazione deltocaonsuntivo della
Provincia, nel quale i bilanci delle partecipat@vano evidenza. In ogni caso
compete al collegio dei revisori organizzare lappi@ attivita in piena
autonomia per I'esercizio delle proprie funzionra@e.

PRESIDENTE:
Sentiamo il Consigliere Facci, perché puo brevemeaplicare. Non
riusciamo a dare voce a Facci.

CONSIGLIERE FACCI:

Grazie. Prendo atto della risposta della Presiddrdequestion time
ricordo che fu presentata a seguito di una del#ena della Corte dei Conti
che, di fatto, invitava gli Enti... si faceva riferanto al Comune di Bologna.

Pero, il principio sottolineato e il principio, datto, valevole per
gualsiasi Ente locale, a maggior ragione di unacémportanza, quale la
Provincia di Bologna.

Ora mi pare di capire dalla risposta della Preg&lehe tocchi ai revisori
dei conti organizzare la propria attivita, pero.,ekp che ho inteso dalla
deliberazione della Corte dei Conti &€ che in uricceenso vi sia un dovere da
parte dei revisori di svolgere quest’attivita.

Pertanto, se, secondo la Presidente, secondo IataGie, di fatto,
demandata all’autonomia del collegio dei revisprgporremo nelle opportune
sedi, anche in Commissione che questo principimistadalla Corte dei conti
venga, effettivamente, preso in considerazione endgél nostro Ente di
controllo. Grazie.

PRESIDENTE:
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Grazie. Facciamo la 73, sempre Facci sul ParcodCalte Scale.

PRESIDENTE DRAGHETTI:

Grazie Presidente. La Giunta provinciale € penfe¢tate a conoscenza
dell'azione da tempo attivata da parte del Pargonale del Corno alle Scale
che é finalizzata alla realizzazione della nuovdesdel Parco in localita
Lizzano in Belvedere.

Non solo. La Giunta attraverso la propria presenelConsiglio del
Parco ha condiviso tutti gli atti di competenzalaledtesso Consiglio e
riguardanti la nuova sede.

Con riferimento ai contenuti dell'interrogazionearsio a conoscenza
della contestazione espressa dalla locale minoragzeovviamente, la
rispettiamo, anche senza condividerla pienamente.

Non ci risulta, invece, alcun parere contrario@etnsulta di frazione di
Lizzano che anzi, a quanto ci consta, in data 18bo¢ 2008 ha espresso
parere favorevole alla realizzazione della nuowke s®n la richiesta di alcune
assicurazioni in merito ai resti del giardino Lityeche si richiede sia in futuro
recuperato e alla rimanente area verde che sedelsia valorizzata, mediante
la piantumazione di specie autoctone.

Risposte che auspichiamo possano essere recefdlte mexessaria
compatibilita con le risorse economiche disponibBappiamo bene che |l
progetto inizialmente presentato ha dovuto essggetto di riconsiderazione a
causa dei problemi geologici rilevati.

Il nuovo progetto che insiste sulla medesima astgpicedente a poche
decine di metri da quanto originariamente previséwa a breve presentato alla
Commissione edilizia che, dunque, deve ancora respsi a riguardo,
ovviamente, nellambito delle sue competenze chen niocludono la
destinazione dei suoli.

Ci risulta comunque che il Consiglio comunale di4dano abbia gia
approvato lo spostamento menzionato e sapendo chtaté dettata dai
problemi geologici menzionati, riteniamo tale saelbndivisibile e necessaria
per realizzare I'opera prevista.

Auspichiamo che il nuovo progetto mantenga i carattell’alta
efficienza energetica e della bioedilizia che aviéyarecedente per produrre
un esempio di tecnologia costruttiva a basso c@stmsso consumo anche in
un Comune come quello di Lizzano che in questi dmnicostantemente
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dimostrato grande attenzione alle tematiche amdlie@razie.

PRESIDENTE:
Grazie. Allora, 'Assessore Lembi risponde al Cghere Finotti sulla
statua danneggiata all’Accademia delle Belle Arti.

ASSESSORE LEMBI:

Il Consigliere Finotti m’interroga sul danneggiarteerdi un calco di
gesso di Dioniso del Diciottesimo secolo avvenuddl'uitima giornata di
occupazione dell’lAccademia da parte degli studensu questo desidero
segnalare due cose.

La prima e che i gessi e i calchi della Gipsoté@acui c’é anche I'opera
danneggiata sono esposti nelle aule didattichegé spazi comuni, proprio
perché hanno una finalita eminentemente didattitiageiesti non si é richiesta
la musealizzazione, cioé una serie di normativetonobgenti sulla sicurezza
di queste opere, mentre, invece, il patrimonio ralesalell’Accademia e
allestito e debitamente conservato nel vero e ppdduseo dell’Accademia
che é ospitato all'interno delle sale delle Bellti A

Il Museo, voglio dire, conserva dipinti, marmi, ges disegni dei secoli
1700, 1800 e 1900 e altre opere sempre di pertneded patrimonio
dellAccademia sono, invece, ospitate presso lde@alcomunale dell’Arte
moderna e la Pinacoteca nazionale.

Voglio anche precisare che lalta qualita scieadifie didattica
dell’Accademia, frutto di una lunga storia, € dr & garanzia che tutti gli
interventi a garanzia della buona conservazionesdel patrimonio vengano
attivati con la massima attenzione, anzi il defdea episodio del
danneggiamento appare, quindi, un evento non irbpeatall’Istituto titolare
dell'opera che, peraltro, ha gia inteso e dich@natocedere a un proprio
restauro.

Per quanto riguarda, invece, i compiti del nostmoteE su cui in
particolare m’interroga il Consigliere Finotti, Moglio ribadire quanto gia
segnalato anche in altre occasioni e cioe il codiee beni culturali del
paesaggio, Decreto legislativo numero 42 del 20@&treto legislativo 62 del
2008 indicano e suddividono finalita precise pecdaservazione e la tutela
dei beni culturali a soggetti diversi.

Preciso che le funzioni che vengono individuateosguelle relative alla
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tutela, alla conservazione e alla promozione detfirpanio artistico e di
gueste funzioni soggetti diversi sono titolati.

Per la funzione di tutele del patrimonio culturalgpettano
esclusivamente allo Stato per il tramite del Migistper i beni e le attivita
culturali che le esercita direttamente attraversoSbvrintendenze o puo
conferire I'esercizio alle Regioni.

Le funzioni, invece, di conservazione dei beni walli spettano ai
soggetti titolari, lI'articolo 31 esplicita questtendimento, il Ministero pud
imporre al proprietario interventi necessari pesi@gare la conservazione dei
beni culturali.

Mentre, invece, alle province, il codice su questmolto chiaro, sono
attribuiti funzioni di valorizzazione del patrimaniculturale con compiti di
coordinamento, programmazione e valorizzazione dsdlti.

Quindi, rispetto alla funzione che c’'e propriameassegnata da parte
del codice, sono a esplicitare che la Provinci®alogna in questi anni ha
scelto di valorizzare quel patrimonio, inserendallinterno della guida dei
Musei di tutta la provincia di Bologna e inseremmahche in tutte le attivita
relative a SBAM, la giornata di promozione degtitigi culturali prevista per
la Provincia di Bologna, alle giornate europee gatrimonio, come gia
indicato da parte del Ministero, aderendo anchmiaiativa “Adottiamo Via
Zamboni”, realizzata in collaborazione con, tra gltri, il Comune e
I’Accademia Belle Arti, 'Accademia Clementina, Rinacoteca, il Teatro
comunale e il Conservatorio musicale.

PRESIDENTE:
Grazie. Mi sono perso. Sono stato malato. Dica lguehe vuole
brevemente.

CONSIGLIERE FINOTTI:

Molto brevemente perché avevo avuto gia parte didfmsta anche da
parte dell’Assessore Rebaudengo che gia avevastispoparte a questa cosa.

Volevo assicurarle che non c’era una vera polemala mia question
time. Era riferita al fatto grave per quello cheopassere comunque il
patrimonio culturale del citta di Bologna e anche questo caso della
Provincia di Bologna.

Sono convinto che non esistesse una competenztadiedla Provincia
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per poter intervenire sul fattore. Pero, credo siaeimportante che gli Enti,
quando succedono situazioni di questo tipo dovutata particolari, come
'occupazione contingente e etc., abbiano anchevdee in capitolo per
stigmatizzare anche determinati comportamenti,ijgeso che ancora non si &
fatta piena chiarezza su quali sono state le tgielalei motivi che hanno
portato alla rottura di questo calco, anche seesiig dire che fosse un atto
fortuito piu che un atto di volonta reale di teppése qualche cosa.

Quindi, semplicemente per questo motivo, ringradiaper la risposta e
sperando che si riesca anche come Provincia corsurgjuavere una
valorizzazione sempre piu possibile di quelle cloeosle opere che noi
abbiamo.

Il territorio italiano € ricco di tantissimo matale. Tante volte non viene
valorizzato abbastanza. E importante che quangudi venga tutelato nella
maniera migliore.

PRESIDENTE:

Grazie. Allora, risponde I'Assessore Strada al @yese Lorenzini sul
cinghiale avvistato a Molinella, avvistato poi 8 $ettembre dell’anno scorso.
Non e detto... Assessore Strada lei ha la parolda $avi in modo brillante,
come di consueto.

ASSESSORE STRADA:

Grazie. E la risposta al question time del 4 sditemLa risposta &
molto semplice. Si sono perse le tracce, quindb@bilmente questa presenza
di questo cinghiale, peraltro, unico, sporadicon M@ ne sono altri e etc.,
probabilmente ha trovato alloggiamento a altreipart

E stato allocato da altre parti. A parte gli schetzema & questo. La
Polizia provinciale, ovviamente, ha fatto una vedafa seguito di questa
presenza. Questa presenza € rimasta, pero, prespozadica e unica.
Successivamente sono stati coinvolti anche quiatperabilitati, ma non vi
stata piu traccia di quest’animale.

Il giudizio della Polizia provinciale & che si tiagticuramente di un capo
solitario, ma che possa essere uscito da un regjaiodi, all'interno di un po’
di cattivita.

Quindi, una situazione d’attenzione di difficoltél datto che i cinghiali
possono essere arrivati a Molinella. Assolutamemteeaso sporadico, di cui
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non si hanno piu assolutamente tracce.

PRESIDENTE:

Allora, credo che possa e comunque sono arrivati dle Ordini del
giorno, uno sul patto di stabilita, a firma Zanibed altri, ed un quarto sul
caso di Eluana Englaro da AN e Forza ltalia.

Li metto in distribuzione, do la parola a Lorenzigi mi scuso con |l
Consiglio ma ho dimenticato una domanda di attuatlella Consigliera
Zanotti, che faremo dopo, in coda.

Prego Consigliere Lorenzini.

CONSIGLIERE LORENZINI:

lo ringrazio I'Assessore della risposta che giurdgpo un anno e
guattro, cinque mesi, per cui per fare le dovuterdhe e per dare risposte
compiute a questa interrogazione ho visto chevoiéto del tempo.

Non vorrei che l'efficienza della risposta, dei f@rdella risposta fosse
pari all'efficienza del piano di controllo che noontrolla, ma adesso battuta
per battuta siamo tornati pari.

Ringrazio della risposta, la segnalazione peradta tenuta con lettera
scritta alla Provincia da parte delle organizzazidei cacciatori di quella
zona, quindi non una cosa cosi, campata in ari@. $etutto € rientrato tanto
meglio.

Grazie.

PRESIDENTE:

Grazie. Finiamo quelle pregresse con il Vicepradiele Giacomo
Venturi, che risponde al Consigliere Sabbioni 80br Sharing”, 16 dicembre
anche questa.

VICEPRESIDENTE VENTURI:

Si, rispondo alla domanda a risposta diretta deis@tiere Sabbioni,
relativamente al progetto di Car Sharing.

Ricordo che nel settembre del 2005 era stata avviaha
sperimentazione triennale dell’estensione del zervdi aria vasta, del
servizio di Car Sharing di Bologna, questo in atoae di un accordo di
programma sulla mobilita sostenibile, promossoadBHovincia di Bologna, e
sottoscritto nel 2004 con una serie di comuni daltavincia.
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Attualmente i comuni interessati al Car-Sharingladgdrovincia di
Bologna sono otto: Anzola, Casalecchio, Casten@sanarolo, Ozzano, San
Giovanni in Persiceto, San Lazzaro e Sasso Marconi.

Nel 2007 sono entrati i Comuni di Anzola, San Laaz&asso Marconi,
ed é uscito il Comune di Pianoro, ogni Comune dispdi un’autovettura,
salvo Casalecchio e San Lazzaro che ne dispongao d

La Provincia aveva stanziato nel 2005 150.000 ediroui 128.000 sono
stati utilizzati per l'acquisto di dieci autovettyre il residuo, di circa 22.000
euro, potra essere sufficiente a coprire i costpestione dei mezzi per i
prossimi tre anni in caso di proseguimento anchel R609.

Quindi non ci sono state risorse ulteriori, se muelle gia indicate,
stanziate a suo tempo a carico della nostra Amtrazi®ne.

Nell'ottobre scorso abbiamo fatto un incontro cocomuni interessati,
con ATC che ¢ il gestore del servizio, proprio palutare, alla scadenza del
triennio di sperimentazione, quelle che erano ledcmoni per un possibile
prosieguo dell’iniziativa.

Concludo dicendo che benché I'utilizzo sia sos@neente limitato, pur
differenziato da comuni a comuni, i comuni hannaifestato I'interesse e
'impegno a proseguire anche quest’iniziativa n@02 impegnandosi loro
direttamente, maggiormente a sostenere e a promeid\servizio tra i propri
cittadini.

Come si diceva, certamente il servizio di Car Sttadi aria vasta non
ha ancora, questo € il motivo per cui i comuni lbamalutato di proseguire
l'iniziativa, avuto un’affermazione significativa,sebbene occorre -
evidentemente — considerare che per sua naturaeesgtora un servizio di
nicchia.

Considerato come servizio di nicchia non solo nalbgtra provincia,
nella nostra regione, ma piu complessivamente ostlo Paese.

Nei tre anni trascorsi, tuttavia, i dati di util@zlel servizio sull'area
vasta si sono mantenuti su valori importanti, laislene di proseguire anche
per il 2009 risponde — evidentemente — alla valateezche ricordavo poco fa.

Concludo ricordando che ['utilizzo del servizio@ar Sharing nei mesi
di settembre — novembre 2008, hanno registratonaremento, e quindi ci Si
sta sempre di piu orientando anche nell'utilizzelJaavalorizzazione di quelli
che sono servizi — appunto — considerati come Aeavnicchia nell’ambito di
un progetto piu complessivo di mobilita sostenibile
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Nel settembre 2008 ci sono state 745 corse, nelbot del 2008 842
corse, nel novembre del 2008 871 corse, quindD@92deve assolutamente
avere quel significato, e anche noi ci impegnereoon, i nostri strumenti, a
valorizzare e a promuovere ulteriormente questodigservizio.

PRESIDENTE:
Grazie. Consigliere Sabbioni prego.

CONSIGLIERE SABBIONI:

La risposta € molto articolata, e alla fine il \ficesidente Venturi ci ha
dato finalmente anche i numeri, perché si eratpdeiun utilizzo scarsamente
limitato che pero era importante perché i comunidievano mantenere etc.

Alla fine ci ha dato un po’ di dati, che sono dirtnavi, comunque, di
un utilizzo che non e fantastico dal punto di vietanerico, perché siamo
comunque sotto le mille unita, come corse, perctias dei mesi, buoni fra
I'altro, che sono stati indicati.

Sarebbe opportuno perlomeno avere un anno interalati come
curiosita anche, per vedere effettivamente seecisymagino ci sia, il trend di
crescita che e stato indicato.

Poi cosi a latere, come postilla, mi piacerebbe emapanche,
eventualmente, come viene utilizzato il Care Slgriperché c’'€ una
convenzione — credo — anche con la Provincia, wti@ ¢’era una macchina
che si poteva utilizzare come Car Sharing.

Come viene utilizzato dai dipendenti della Prowndi Car Sharing
attuale, cosi come curiosita, per il resto — ripetia risposta € come sempre
molto articolata e piena di contenuti.

Grazie.

PRESIDENTE:
Grazie. Consigliere Zanotti sul: “Pronto soccorgerego.

CONSIGLIERE ZANOTTI:

lo ho letto che un’organizzazione sindacale haofafha conferenza
stampa, denunciando il funzionamento del prontoc@so, e soprattutto
individuando, nella scarsita del personale, un lgroh rilevante.

Mi sono trovata, purtroppo per le vacanze di Natalérequentare per
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alcuni giorni il pronto soccorso dellOspedale Megg, e devo dire che
considero I'esperienza, spero di considerarlaatiigile.

Perché, e mi rivolgo all’Assessore Barigazzi, ckreiamente considero
una persona molto attenta e sensibile, avendotivatt tutte le procedure,
quindi in questo caso si trattava di una persoizégaaa che andava monitorata
per una situazione molto preoccupante, ho cerdaawete una visita da parte
della guardia medica, tutto cio non mi e stato jilesperché non sono venuti,
e ho ricevuto anche dei rimproveri perché ero tooppprecisa rispetto ai
farmaci che utilizzava mio padre.

Ho fatto ricorso, e tentando proprio di non andarestruire i pronto
soccorsi del territorio bolognese, mi sono dovpt, forza, fare carico della
necessita di chiarire I'ambulanza, e devo direolifditto un’esperienza di due
giorni, perché purtroppo non si era risolta la @rimolta, c’é stata di nuovo la
necessita di andare al pronto soccorso, e i $atte devo dire — é stata
terrificante.

Allora pongo il problema all’Assessore Barigazarghé in questo caso
forse occorre valutare sulla necessita di riorgarz un intervento, che
probabilmente le giornate particolari hanno fattfluse numerose persone,
prevalentemente anziane.

Pero una riflessione rispetto al fatto che norusi.p si deve evitare che
le persone attendano ore e ore senza avere assehita nessun tipo di
informazione, con la sensazione che anche cio @me\scritto nei tabelloni
rispetto ai codici, giallo, verde, bianco e rosson corrisponda poi di fatto
alla realta.

Questo lo dico perché ad un certo punto sono iatera pesantemente,
ed essendo che non risultavano assolutamente caxfisi, non si capiva
perché una persona anziana di 85 anni, fosseatatédta nel pronto soccorso
alle 7.45, e fosse stata dimessa esattamenteGadlb.1

Lo dico perché su questo probabilmente la necedsjparre attenzione
a un primo punto di accoglienza delle persone @mad il bisogno proprio di
riferirsi, o di rivolgersi a una guardia medica @ pronto soccorso, €
estremamente necessario.

Di conseguenza chiedo all’Assessore Barigazzi sgussto si puo fare
una verifica, e eventualmente anche chiedo, aldivéi V Commissione,
proprio fare un punto, perché lo segnalo come pumiiico della sanita
bolognese, che ha tanti punti di eccellenza.
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PRESIDENTE:
Grazie. Prego Assessore Barigazzi.

ASSESSORE BARIGAZZI:

Si, raccolgo senz’altro questa sollecitazione, mues un punto,
ovviamente, questo del pronto soccorso, che nitheio maniera particolare,
perché fuori da Bologna € un po’ diverso, nelleltéeanetropolitane
ovviamente é di grande complessita.

La Conferenza lo sta seguendo, aveva anche fatfpamo un anno fa,
circa, di azione per modificare fenomeni che eraceaduti, adesso al di la dei
casi singoli naturalmente, perché c’é una tale tiigadi afflussi che va visto
un po’ in generale, anche se mi rendo conto che pasi singoli sono quelli
su cui uno si fa un giudizio, non c’e dubbio.

Abbiamo — naturalmente — anche la necessita pecaplie esattamente
come e l'andamento medio, questo dico, perché litoseengono riportati
molti casi singoli, ma I'andamento medio puo ess@ehe un po’ differente.

Detto questo pero credo che fare una verifica @ictie avevamo posto
come politica generale di azione, nei confronti Bebnto Soccorso, possa
essere un buon modo di capire quanto quelle akemmo prodotto di buono, e
guanto invece c’'é ancora da fare.

Sul tema del personale posso solo dire che, dalg@alato Consigliere,
nel senso che li magari c’é stato un balletto dineri, ma a quanto mi e stato
riferito dall’A.S.L. al Maggiore abbiamo una dotaze di 29 unita, e oggi ce
ne sono 27, nell'area nord su 36 sono attualmengeivizio 32, dovrebbero
essere diventati 33 dal 19 gennaio, saranno 3proab febbraio.

Quindi dovremmo essere, come dire, sotto uno digitazione nell’area
nord e di due per quanto riguarda il Maggiore.

Al di la della dotazione, pero la cosa interessas¢eondo me, che si
potra discutere in una verifica in Commissione,reoltalle azioni di
riorganizzazione piu puntuale sul pronto soccossgpndo me I'adeguamento
costante che stiamo progettando, I'offerta di srger quanto riguarda gli
ambulatori di continuita assistenziale, io la troua po’ strategica per
risolvere questo problema.

Perché se lasciamo i Pronto Soccorso cosi come, sandata la
complessita della realta urbana, la crescente ddanahe c’é ormai, faccio
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fatica a pensare che con innovazioni gestionalirgarozzative si possa
risolvere il problema.

Penso — invece — che ci sia bisogno degli ambulatoicontinuita
assistenziale che sono quattro sul territorio npefitano. Due sono a
Bologna, uno e Beroaldo e l'altro Sant’Isaia. Gfiialue solo a Casalecchio
di Reno e a Porretta Terme.

Sono ambulatori che sono, per esempio, apertiutadi al venerdi e il
sabato e la domenica, soprattutto dalle 10:00 H¥®0 e dalle 16:00 alle
18:00.

Sono cose che cominciano, se pure non sono anperd & notte,
perché, ovviamente, non era possibile dal puntasta del personale e delle
spese, pero, per esempio, il fatto dell'aperturbsddato e della domenica
potrebbe dare gia un grandissimo aiuto, sopratiottegli orari.

Altri tre ambulatori dovrebbero completare quegéda nei prossimi
mesi nel territorio provinciale, quindi, saremmbem 7 di questi ambulatori di
continuita assistenziale che sono una valida atean per i codici di livello
pil basso naturalmente, quindi, oltre, ovviamerdd, una piu puntuale
ricognizione sul fatto, se funzionano le cose @rNo dei pronti soccorso,
alla dotazione di personale che era quello chevdipeima.

In realta, io credo che & un po’ la risposta, sudobbiamo poggiare la
nostra azione sia davvero questa dell'extra tealita, rispetto all'ospedale,
cioé non andare in situazioni che possono tenezgapnche naturalmente il
sabato e la domenica e che permettono alle pedmweon sono codici rossi
o codici verdi e etc., cose abbastanza grosse,otdir grovare una prima
risposta in luoghi, dove i medici di medicina gexrere altro personale...

Tra I'altro, da li passa anche, secondo me, ungmegriqualificazione
della guardia medica, perché nell'intreccio conedisi di medicina generale,
il progetto Sole che permettera di accedere alftelta clinica del paziente,
quindi, anche una semplice guardia medica potr&reequal € il tuo profilo,
la tua cartella clinica, il tuo profilo di salutguello che hai avuto e etc.,
migliora, ovviamente, la capacita di risposta.

Come sappiamo oggi la guardia medica fa quellopthie anche dato la
quantita di risposte che ha. Quindi, ben vengamecdire, hai sollecitato una
cosa che, effettivamente, anche per noi é alliattme primaria.

L’abbiamo messa come una delle priorita, su cwerirgnire, sapendo
che purtroppo forse € una di quelle realta, suscuda piu fatica anche in
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letteratura complessiva a trovare delle soluzibiaw in mano.

Probabilmente ci vuole una politica che sposi cuesapacita di
intervenire prima che si vada in pronto soccors@stp € il vero tema e poi
naturalmente la migliore organizzazione possiliieando, invece, entri nel
pronto SOCCorso vero e proprio.

Quindi, diciamo che in un tempo congruo assienferesidente, assieme
all’ASL credo che si possa assolutamente provafirantare in Commissione
guesto tema, sviscerando un po’ gli aspetti a atamatlo anche quello che é
stato fatto fino a adesso.

PRESIDENTE:

Grazie.

Allora, & stato messo in distribuzione un quintalime del giorno,
firmato da tutti sul nodo di Rastignano. Ecco, atavando e sul terzo ordine
del giorno si aggiunge la firma del Consigliere tien

Passiamo alla delibera oggetto 86: “Approvaziondodstatuto del
Consorzio di gestione del Parco regionale dellaaveéel Gesso romagnola”,
ampiamente illustrato dall’Assessore che qui chuarda in video.

Qualcuno chiede la parola per dichiarazioni di vototervento.
Consigliere Leporati.

CONSIGLIERE LEPORATI:

Abbiamo affrontato qualche ora fa il dibattito sutitatuto del Consorzio
e, ahimé, abbiamo dovuto registrare per I'ennesioiéa un percorso non
virtuoso che era quello che doveva portare in viipinare a ascoltare i
portatori di interesse di quel territorio.

Lo dico perché I'Assessore nell'intervento di chitgs ha inserito nel
contesto del confronto politico degli elementi moihteressanti che, a mio
dire, fanno capire I'importanza di quello che si aasvolgere e, quindi,
'importanza di un rapporto virtuoso, rispettosdleléstanze delle domande,
delle problematiche di quel territorio o meglio duei territori, perché
parliamo di due province interessate, Ravenna eddal.

Il primo appunto che vorrei fare e relativo a qoethe significa la
gestione di un Consorzio del Parco regionale. b&t#llamento di norme
burocratiche che sono tutte inserite negli alleghdi delibera dimostrano che
una siffatta organizzazione amministrativa, isibnale € piu volta ai costi di
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gestione che a essere indirizzata a quelle che lsopdomande precipue alle
emergenze precipue di quel territorio.

Lo dico perché, appunto, faccio sempre riferimemtbintervento
dell’Assessore Montera, si € parlato di prodofpicii Si € parlato di un
finanziamento regionale. Si e parlato di pianiwdiuppo rurale. Tutti elementi
che dovrebbero favorire tendenzialmente una ceesdit quel territorio,
parliamo di 40 aziende agricole solamente nellaviRoma di Bologna e un
impianto istituzionale lo si fa, lo si realizza meipplire e per fare da sistema e
da rete a quelle che sono le opportunita di craslgt territorio.

In questo caso, purtroppo I'abbiamo gia registeaiohe con il dibattito
di poco tempo fa in questo Consiglio anche conpreaenza notevole da parte
dei portatori di interesse, ci siamo misurati ancbe I'Ente Parco Brasimone
e Suviana.

Questi Enti, questi Consorzi non sono altro chensposta burocratica.
Qui la politica non supplisce. Qui la politica feerE un elemento frenante.
Innanzitutto, € un elemento di spesa che va a reolgelle opportunita
potenziali di ulteriore crescita di quei portatati interesse, pero, cosi
congeniati i regolamenti, le nomine, i direttore rappresentanze, sono
elementi sicuramente che sono ostativi in via d@ngyio e poi comunque
sono stati anche...

Basta andare a verificare, facendo un percorsasoye&ioe noi oggi Ci
siamo misurati senza avere I'opportunita di poteerfacciarci con i portatori
di interesse. Se avessimo fatto l'inverso, sicurameavremmo dovuto
costruire un percorso che era piu riferito ai bigspglle necessita di quei
portatori, non che la politica si offra con dei raellismi burocratici,
istituzionali a prescindere da quelle che sondcl@este del territorio.

E un’inversione di mentalita. Questo problema lor@mmo a livello
nazionale, a livello parlamentare, perché le Rdgienprovince, tutti gli Enti
che presiedono, che sono chiamati in un certo sansderagire a livello
politico, istituzionale devono ritornare a semindegli elementi di bonifica
burocratica, amministrativa, cioé dobbiamo debwatizzare la politica e deve
rispondere in altro modo.

Non é questa la risposta della politica e mi piclobe sapere, ma
abbiamo gia la testimonianza, come dicevo, di &8tri Parco, nel quale il
rapporto portatore di interesse, Amministraziosiitlzioni € un rapporto
pesante.
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E un rapporto coercitivo. E un rapporto non papativo. E un rapporto
che, invece, di aumentare le opportunita, le megei Quindi, il timore forte
che per I'ennesima volta anche su un’articolazioome quella del Parco
regionale della Vena del Gesso che sicuramenteva@ssimilata a altri per la
sua articolazione e magari anche per le grandi rppité, come oggi diceva
I’Assessore, € comunque un problema di fondo.

Quindi, per noi questo & preminente, visto che ciemquesto sforzo di
questa Regione che, nonostante tutto, fa dei grapadiclami di
deburocratizzare. Mi piacerebbe che la RegioneiBRibmagna facesse come
altre Regioni che si stanno togliendo degli apptsemti, degli oneri che
sono tutte queste leggi che continuamente vengores®e che non sono altro
che un appesantire una macchina che é gia pesante.

Mi piacerebbe che, invece, di aumentare i Consatanentare i numeri,
le cariche, le persone, i direttori, avesse avutmraggio di dire: abbiamo le
province, diamo un valore aggiunto alle provindaaiamo lavorare di piu le
province.

Abbiamo delle professionalitd e tutti i giorni legistriamo nelle
Commissioni che facciamo di dirigenti che sanndatto loro, che sanno
veramente, hanno un valore aggiunto, perché notiamet a frutto il ruolo
propulsivo, amministrativo delle province.

Non c’eé bisogno di fare questi appesantimenti. N bisogno di
pagare altre persone. Non c’é bisogno. Tant'e ekeoquando poi abbiamo
avuto I'opportunita di colloquiare con i portatali interesse, hanno subito
superato I'aspetto degli Enti Parco e dei Comuni.

Si sono rivolti alla Provincia. Quando qualchedumiodice che non c'e
positivo sulla Provincia, non €& vero, perché bismghbe stare sul territorio e
capire, in effetti quello che chiede la gente. @oeportunita mediana tra gli
Enti Parco e la Regione viene rivolta a noi, a tuasolo, questo ruolo nuovo.

Questa Provincia non lo puo assumere, perché laoRegEmilia
Romagna ha pensato, ha ideato un percorso istiaigali recepimento di una
serie di fattori che sono inglobati nel sistema €wnio che per noi non va
assolutamente bene.

Non & compatibile con i tempi della politica, coteimpi dei portatori di
interesse. Oggi il marketing territoriale, la cigscdei territori la si fa in modo
veloce, prendendo a pieno le opportunita che tésia, che il mercato pone,
ma questi non sono i tempi della politica purtroppo
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La politica dovrebbe, invece, essa stessa esséoeisgma per dare
quest’opportunita. Il sistema del Consorzio nomésistema veloce. Non € un
sistema adeguato. Bisogna rivedere compiutameststédma di legificazione,
con il quale I'Ente Regione e anche altre Regiotaniso purtroppo
ottemperando a questo tipo di sistema.

Lo stanno facendo in modo vecchio, in un modo, lcewb,
ottocentesco, burocratico. Basta altri Enti. Baate nomine. Non c'e
bisogno. Tutte queste centrali di spesa... lo dicevanre il collega Sabbioni
in Commissione, c’é una domanda da parte dei bisimgquanto tale che
possono essere hisogni piu articolati che chiedgodibilita, non solo
attenzione, ma anche disponibilita finanziaria &giti e noi cosa abbiamo da
dare?

lo facevo il paragone con la Provincia di Milano naan perché io debba
andare a abitare a Milano, come si € auguratodaidnte Draghetti, io devo
purtroppo mettere in agenda che ci sono altre poavimolto piu agili, molto
piu rispettose, molto piu attente alla questionehbieogni e noi di fronte ai
bisogni impellenti, dimostrati anche da ordini dgbrno presentati da altri
colleghi registriamo solo delle spese, delle speeburocrazia, carte, carte,
carte che non servono a nulla, che non velocizzaria, che non risolvono
nulla.

Ecco perché il fatto stesso che non abbiate aVvetwraggio di chiamare
i portatori di interesse, perché I'anello di congiione non e quello che dice
Leporati o quello che diciamo noi che a volte pnote essere autorefenziale,
mi sarebbe piaciuto sentire gli attori principatiecgiudizi avrebbero emesso
sull’ennesima burocrazia.

Tanti proclami e pure nuove regole, nuove domandeyi Enti. Questo
non aiuta. Nonostante quello che possono essereni Iproponimenti, allora,
registriamo per I'ennesima volta che la Provingiai in questo caso & quasi
obbligata a questo percorso, pero, la maggioranleastessa, bisogna che i
partiti di maggioranza, segnatamente il PD, siitagz una bella domanda, ma
a noi conviene il percorrere guesta strada?

lo credo che non convenga. Non convenga né a calbeosono al
governo e non conviene ai cittadini e purtropposm@eo dire che non
conviene anche per le economie di quei territori.

PRESIDENTE:
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Nessun altro interviene? Prima abbiamo la colleg@aRi, poi Facci.

CONSIGLIERA PARIANI:

Grazie Presidente.

lo prendo la parola, perché ritengo che oggi stiamompiendo con
questa delibera la conclusione finalmente posiieapercorso di costituzione
di un Parco, di cui si discute ormai da decennitsuiitorio e lo facciamo
dando vita a quella che ¢é la realta che poi gesttarco sul territorio.

lo ho sentito le obiezioni di Leporati, che somaglo molto a quelle che
ho sentito da altri esponenti del centrodestra tquesattina in Commissione,
in cui si obietta che non c’'é bisogno, per far vévé Parco, di un altro ente
costituito dagli enti territoriali.

Si propone che sia la Provincia, non si capiscdegpero, a attivare |l
percorso del Parco, visto che sono piu di uno wii territoriali che insistono
su quel territorio, e la provincia di Bologna ha territorio minoritario
all'interno dell'area Parco, perché € maggioritdizaea della provincia di
Ravenna.

Quindi non so se si parla non sapendo che soncemitiquelli che
insistono, oppure si fa finta di non saperlo.

Tra l'altro questo tipo di obiezione, che potrelibsenso generale avere
un significato, cioé dire che bisogna semplificgteenti che governano il
territorio piuttosto che aggiungerne, viene fattaspindendo da un giudizio,
che pero io mi sarei aspettata sentire dal cerdgtoale

Cioe capire se loro sono contenti o meno che sidam Parco nell'area
della Vena dei Gessi romagnoli, noi diciamo sublie vediamo questa come
un’azione positiva che si compie finalmente.

Quindi noi siamo favorevoli all’istituzione del Rar e voteremo gquesta
delibera intanto perché riteniamo che il Parcowi®pportunita per questo
territorio, e in secondo luogo perché riteniamo itliéattito proprio Ii dove il
Parco e e sara, abbia avuto un’evoluzione in gaesti, che ha portato ad un
confronto positivo tra gli attori, gli enti localgoprattutto gli agricoltori, che
sono gli operatori economici di quel territorio,ecpiu sono interessati alla
costituzione del Parco, positivo.

Tant’é che oggi andiamo ad istituire un Parco damtoe Provincia,
anche un segnale del fatto che per noi I'agricaliarquel territorio € e resta
un fattore decisivo di sviluppo, ma anche dintegyae con la tutela
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ambientale.

Diciamo per la prima volta si delega all’Assessaltégricoltura, e non
allAssessore allAmbiente, ad essere presentéCoekiglio del Parco, dando
quindi un segnale — in questo senso — forte di ecengione dei problemi, ma
anche di saper dare una risposta in avanti a quextiemi.

Quindi diciamo io mi sarei aspettata, prima di dutti sentire il
Consigliere Leporati, ma lo dico perché neanchestgumattina ho capito, se
voteranno no perché c’e un consorzio o voterannperohé non vogliono il
Parco i partiti del centrodestra.

Forse sono dura di comprendonio, ma credo di nam detto perché
non é stato detto, perché ci si nasconde dietmih della burocrazia per non
dire cio che ormai di questi tempi & impopolareedtioé che non si vuole
tutelare quel territorio.

lo penso che il tema del Parco, soprattutto serdgolin un Paese come
I'ltalia, che ha tutto da guadagnare dalla tute& guoi numerosi beni
ambientali, anche dal punto di vista dell'intereesenomico.

Perché il nostro € un Paese dove il turismo rapptasun’opportunita
economica rilevantissima, e noi siamo una regidreesa che cosa significhi
questo.

Allora io penso che noi dobbiamo essere consapelalifatto che la
nuova frontiera del turismo & una frontiera cherdaaanche alla tutela delle
risorse naturali, come appunto un’opportunita ectina.

Dobbiamo pero legare a questo anche la capacit@ratnuovere,
comunque, sul territorio un’azione che sappia iraeg chi lavora e opera in
guel territorio con questa azione di tutela e proiome.

Entrando nel merito di questo Parco, io credo eppresenti una delle
emergenze naturalistiche piu importanti che abbiauiderritorio.

La Vena dei Gessi romagnoli ha, dal punto di vig@ologico,
ambientale, eco climatologico un’importanza rilessima, e rappresenta una
delle emergenze nazionali di questo tipo di massicc

Credo che listituzione del Parco rappresenterdpportunita che deve
sfruttare questa grande originalita di quel teriatoquindi saper coniugare lo
sviluppo economico anche con cio che di rilevardeir quel territorio dal
punto di vista della tutela.

Credo che abbiamo fatto dei passi in avanti impbirida questo punto
di vista, anche ricordando che in questi anni ¢&asuna discussione e un
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confronto fra i due territori provinciali, che calvisto sempre protagonisti in
avanti, nel senso che all'interno dell'area detiterio bolognese il rapporto
tra enti locali, operatori etc.

E sempre stato molto pill positivo e capace di arairil progetto del
Parco, rispetto a quanto € accaduto nell’area ratenche certamente aveva
problematiche diverse.

Vedeva insistenti attivita economiche e produttislee sfruttavano
ancora il Gesso, e quindi aveva, non c’é dubbioblematicita molto diverse
rispetto alle nostre, dove gia da tempo, ma anzlregdo con lungimiranza da
parte dei comuni, si era fatta la scelta di tuéglehe del massiccio gessoso.

Quindi penso che oggi abbiamo I'opportunita non idaugurare
semplicemente un nuovo parco, e di aumentare sesnpdinte i chilometri
quadrati di territorio tutelato, che comunque sbeepia un passo in avanti, ma
abbiamo l'opportunita di far vivere una realta aapaanche di attirare
economia sul territorio.

Lo dico perché ci si dimentica spesso che questo &rritorio, che dal
punto di vista delle tutele aveva gia una normapivatosto stringente, perché
nel momento in cui il Piano Paesistico Regionadmgato in vigore nell’88, é
entrato pienamente in vigore dal punto di vistdediitele passato il periodo di
salvaguardia, comungue questo territorio avevaigarestrizione molto forte
agli utilizzi.

Oggi con listituzione del Parco avremo la pos#ibidi movimentare
risorse economiche molto interessanti per queliaper la valorizzazione del
territorio, per la tutela ma anche per far si cheve attivita possano nascere e
sorgere proprio in virtu dellistituzione del Parco

Quindi noi riteniamo che questo passaggio sia mpdsitivo, sia un
nuovo inizio, questa mattina ha detto un mio c@leég Commissione, la fine
di un percorso ma un nuovo inizio, per una realt®e aappresenta
un’emergenza naturalistica molto importante deitt®to, ma anche continua
ad essere una realta produttiva agricola moltgestante.

Assume la Presidenza il Vicepresidente Sabbioni
VICEPRESIDENTE:

Prima di dare la parola al Consigliere Facci, caeelva chiesta, intanto
comunico al Consiglio che il Consigliere Facci hasentato un Ordine del
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giorno, che ho contraddistinto con il numero 6.

(Intervento fuori microfono non udibjle

VICEPRESIDENTE:

Va bene é sempre quello comunque, anche quando raeeolto le
firme, comunque lo metteremo in distribuzione appesccolte le firme, va
bene.

(Intervento fuori microfono non udibjle

VICEPRESIDENTE:

Non & urgente? Chi lo dice che non é urgente? Sevresentato dopo
lo valutiamo.

Consigliere Facci prego.

CONSIGLIERE FACCI:

Grazie Presidente.

Due parole su questa delibera che viene proposti €ggia stata
oggetto di discussione in Commissione, e io noa &iro che ripetere quello
che ho detto in Commissione.

lo voterd contro, con i miei colleghi, voglio evidaare le ragioni del
no, e cosi forse rispondo all'invito della colleBariani, che vuole sapere le
esatte motivazioni, cioe se si e contro i parchjémerale, o nei confronti di
guesta specifica delibera e questa specifica blistione di denaro.

Sicuramente nei confronti di entrambe, non abbian@ aderito alla
Legge sui Parchi, riteniamo che la Legge sui Paighuna Legge che ingessi
il territorio anziché promuoverlo e svilupparlo.

Pero nello specifico la cosa — secondo me — pideene, di maggiore
contrasto, € che nel momento in cui la politicaio@ae, governi anche di
centrosinistra e stato ricordato, che la semplifimae amministrativa I'ha
iniziata Prodi, benissimo, comunque a livello naale si va verso una
semplificazione amministrazione, verso un tagliguklle che possono essere
burocrazie inutili.

Nel momento in cui questo & l'orientamento genersig territorio Si
continua — a mio avviso — a perpetuare un errdre,&cquello di seguire una
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strada, che a questo punto ritengo vecchia all@ Idc queste recenti
innovazioni nazionali legislative, la strada deinsorzi, degli enti, della
burocrazia, che ingessa, che drena risorse, e@he,ma nostro avviso, a mio
awviso il corretto sistema per lo sviluppo deliterio.

Non siamo contrari alla valorizzazione del terigpnon siamo contrari
allo sviluppo delle realta, soprattutto realta fegiche, realta montane che
indubbiamente hanno bisogno di un aiuto da pattd&Edee pubblico.

Crediamo che questo sia il sistema sbagliato, auogore sia un sistema
che né controtendenza con quella che e — apputddogica dell’evitare di
mettere in piedi ulteriori enti, nel momento in gliienti invece vengono non
eliminati, ma quanto meno limitati, quanto menmtid

Quindi crediamo che sia una delibera che, oltreesskere errata nel
merito perché persegue la logica dei parchi, e chirisco che la nostra
contrarieta riguarda anche i parchi in quanto talea va anche in
controtendenza con quelli che sono gli orientamerfgi politiche di
virtuosismo, cui la pubblica amministrazione dovwebattenersi, e invece
evidentemente non hanno in ascolto in questa sede.

Quindi preciso e ribadisco il voto contrario peralene del mio gruppo.

Grazie.

VICEPRESIDENTE:

Consigliere Caserta prego.

CONSIGLIERE CASERTA:

Si Presidente, per esprimere il voto convintaméaerevole del gruppo
di Sinistra Democratica a questa delibera di izitie del Parco dei Gessi.

Perché riteniamo che sia coerente con un progradnselvaguardia del
nostro suolo, e di valorizzazione delle risorse i@mtali naturali, e in questo
caso, come ha gia spiegato la collega Parianiiiintarvento io condivido,
integrando in modo produttivo e fattivo attivitariagle e caratterizzazioni di
tutela del territorio.

Quindi coniugando un esperimento che sicuramente @asitivo, e Ci
auguriamo di poterlo considerare tale anche nahandiche successive, la
felice combinazione dello sviluppo di attivita darattere agricolo, quindi
economico, con la tutela del territorio.

Quindi & sorprendente veramente, in qualche mipueaccupante un
atteggiamento come quello espresso dalla minoraheag contro I'istituzione
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di questa struttura, di questo Parco.

Perché indubbiamente se c’é una cosa che noi duobbiare, che gli
enti pubblici devono fare, e quella di impegnamsi palorizzare le istituzioni
che tendono a conservare, a preservare il nogtitot® e cercare, come in
guesto caso, di farlo anche contemperando, ladgossibile, e ci si riesce,
anche azioni di sviluppo economico.

Voglio ricordare solo alcuni dati che sono, secoma®, emblematici
della drammaticita della situazione proprio perliguehe riguarda la tutela del
suolo pubblico, del suolo naturale, del suolo amjoidel nostro Paese.

Sono stati consumati negli anni tra il 1995 e 02®en 12 milioni e 196
ettari di suolo, pari al 40 e 65% e purtroppo andhsuolo della nostra
Regione é oggetto di un intenso sviluppo edilizgsendo stato consumato in
questo stesso periodo in Emilia Romagna il 22%ugistp suolo che colloca
purtroppo la nostra Regione ai primi posti fraadhsumo di suolo.

Quindi, queste azioni, cido di cui stiamo parlandsgno azioni
fondamentali per contrastare, limitare una tendeciza € quella, invece,
proprio del consumo irreparabile, il depauperamelgbpatrimonio naturale
che é patrimonio di tutti.

Ecco perché ritengo che sia importante dare un festarevole a questa
delibera e comportasi coerentemente sul piano adelie altre azioni di
governo che noi dobbiamo realizzare in questa nezi

VICEPRESIDENTE:
Allora, se il Consigliere Vigarani fosse cosi ceggvisto che attendo il
Presidente Cevenini, di fare I'intervento lui prighame. Grazie.

CONSIGLIERE VIGARANI:

Volentieri. lo credo che in una certa misura, fqueeché oggi non c’e il
pubblico, viviamo il dibattito d'oggi su questo t@mon qualche accento meno
esasperato di quelli che abbiamo ascoltato, quaidiamo discusso dello
statuto del Parco dei Laghi.

Il tema, perd, non cambia. In quest'aula, quanddistute di questi
oggetti, si puo osservare come quest’aula siaasatite spaccata fra chi é
favorevole ai Parchi e chi, invece, & contrariBaichi.

Il dibattito € molto elementare, cioé al di l1a éedbeculazioni dialettiche
il tema vero e questo. Qui osserviamo un confromtm, scontro, una sede di
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diversita di opinioni fra chi pensa che il benesgeer 'umanita debba essere
orientato necessariamente sempre e solo alla tnagtone dell’esistente,
quindi, con un evidente degrado ambientale cheawfici cosi, arriva a
trascinamento e chi, invece, pensa che lo svilpaarrivato nell’accezione
con la quale é stato inteso fino ad oggi, € amiaatin limite, a un colmo, oltre
il quale non e possibile piu ragionevolmente andare

Allora, se ci possono essere delle prospettiveup&conomia che sia
compatibile con I'esistenza dignitosa della nospracie, ecco quest’economia
deve tenere in considerazione, innanzitutto, I'imgraza della tutela, della
salvaguardia ambientale.

| Parchi sono un importantissimo tassello. Creds lehdelibera di oggi
sia piu importante di altre, relative ai Parchiclaa perché arriva dopo
un’elaborazione lunghissima che, pero, ha vist fatle giungere a una sintesi
positiva, dove gli attori economici di quel territh che sono sostanzialmente
gli agricoltori, hanno in questa presenza una pdgai di valorizzazione e di
gratificazione professionale che probabilmenteltre aaree non protette, oggi
come oggi, sarebbe piu difficile poter garantire.

lo penso che quest’aspetto, diciamo cosi, marcatereconomico che
si tira dietro la possibilita della ricettivita tstica hon pud mettere in ombra
alcuni aspetti, come, per esempio, quello dellalautiella biodiversita che in
guest’area é importantissima, perché in questodwdgono specie, prima la
Pariani parlava giustamente di importanza naziodiadgiesto sito, io dico che
Vi sono specie vegetali che in tutta Europa soesetti solo qua.

Questi elementi poco conosciuti che, pero, se stgigente valorizzati,
posSsono essere un elemento importantissimo perdaqzione di tutto il
territorio della nostra Provincia e della nostrajiRae.

Quindi, io sono, come dicevo gia stamattina anch€ammissione, al
contrario, molto contento che si possa procedergussta strada che mi pare
francamente la strada giusta.

Riassume la Presidenza il Presidente Cevenini

PRESIDENTE:
Grazie. Consigliere Sabbioni.

CONSIGLIERE SABBIONI:
Anche io volevo rispondere alla domanda che ciihalto la collega
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Pariani che non ha capito per quale motivo i grupgdrorza ltalia, Alleanza
nazionale voteranno contro questa delibera.

I motivi sono molteplici. Vanno da tutti i temi emziati dal collega
Leporati in modo articolato che riguardano il maoncaoinvolgimento dei
portatori di interesse, cioé di coloro che in sesgasubiranno il Parco, perché
ci saranno anche cittadini che subiranno il Parco.

Non ci saranno soltanto cittadini che troverannotaggi nel Parco, ma
ci saranno cittadini che subiranno il Parco, qu&soco, come gli altri Parchi
che sono stati istituiti nel territorio provinciake per i quali abbiamo avuto
anche la presenza fisica di cittadini che venivampootestare la loro rabbia nei
confronti di alcune cause ostative allo svilupporemmico di quel territorio e
anche cause molto piu vicine all’attivita di quegtessi cittadini, anche la
difficolta a mettere a posto una casa, la diffie@tcoltivare in un certo modo.

Quindi, non dobbiamo far apparire il Parco comedaacea di tutti i
mali, come una cosa che in sostanza crea |'Edertenelorio provinciale,
ritorniamo alla nascita e ai tempi di Adamo e Es@ne qualcuno ci vorrebbe
fare intendere e a una situazione meravigliosafipacin cui tutto va Bene.

Non e cosi. Ci sono grossi problemi per i portatlrinteresse, per una
burocrazia che volendo essere apparentemente dminacrcrea tutta una
serie di strutture, di sovrastrutture che se siessgro far funzionare
veramente, creerebbero anche qua ingolfamenti dimog

Se andate a contare quanti organi ci sono pewtzare un pochino le
decisioni di un Parco, io penso che ci vorrannoi me&sesi per arrivare a delle
decisioni, perché si passa dal Comitato consuntiv@pmitato scientifico, il
Consiglio e poi tante altre assemblee o organigraiin sostanza dovrebbero
nelle intenzioni essere organismi di grande pgreemone, ma che finiscono
per bloccare l'attivita stessa del Parco.

Noi non siamo dei mostri ecologici comunque, comalcuno vorrebbe
dipingerci, anche perché chi finora ha difeso Biaissa la lervolino, non ci
pud dare nessuna lezione dal punto di vista ecmogQuesto € un dato
oggettivo.

Quindi, non vogliamo assolutamente essere impdia&ssere dei mostri
ecologici, anzi vi diciamo che anche sulle cosa emanzate che voi volete
fare apparire di portare avanti, siete in fortardb, perché se é vero, come mi
suggeriva dal punto di vista dell'informazione psacl’Assessore Burgin, la
legge sui Parchi e dell’88, siete per questo Parcibardo di 20 anni.
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Siete comunque sempre in ritardo nel portare avaméllo che voi
ritenete sia un aspetto salvifico per il nostroriterio. In piu in questa
congiuntura economica difficile, per la quale anebechiedete il tavolo per
la conferenza metropolitana, il coinvolgimento wltitper far fronte alla crisi
economica, ci mettete comunque 20 mila euro pito tilitresto dal punto di
vista accessorio che verra speso per il Parcongecasa che non é essenziale,
proprio perché é in ritardo da 20 anni, ma € iardid da 20 anni rispetto a
quella legge dell’88 ed ¢ in ritardo da sempregcip@éivoi amministrate questo
territorio ormai da 60 anni.

Quindi, siete comunque in ritardo. Allora, si p&eanche aspettare
gualche tempo, non sarebbe successo niente dab plurnvista del disastro
presunto di carattere ecologico, non sarebbe ssmcesente e avreste
dimostrato, in effetti, di utilizzare al meglio tesorse economiche, indirizzate
a alleviare il disagio dei poveri in questa sitoas.

Quindi, non siete neanche coerenti. Credo chedmmaci siano tutte,
perlomeno sono tante che poi non siano, ovviamextettate o accettabili da
parte della maggioranza, sono comunque per noiralamemente sufficienti
per votare contro. E un voto da parte nostra dtd tuotivato.

PRESIDENTE:
Grazie. Qualcuno vuole intervenire per dichiaragiah voto? Replica
dell’Assessore, prego.

ASSESSORE BARIGAZZI:

lo credo che si sia svolto oggi un dibattito di lgaasul tema dei Parchi.
lo riconosco a tutti gli interlocutori di avere awato argomenti che meritano
una riflessione.

Quindi, non credo di poter cosi essere imputatondi sorta di volonta
messianica, mi pareva di cogliere dalle parole\dekpresidente Sabbioni,
molto piu laicamente e pragmaticamente io credoncheobbiamo sviluppare
il ragionamento su dei livelli.

Uno, quello che riguarda direttamente questo tarotche oggi € stato
individuato come Parco della Vena del Gesso romlagmuindi, un tema di
territori, di salvaguardia dei valori ambientaliecancora li sono presenti.

L’altro livello su cui certamente c'é spazio perautiscussione che io
credo non vada elusa, € quello piu generale deNergance di questo e di
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tutti gli altri Parchi regionali.

Allora, a me piace partire, innanzitutto, da questatorio, dove vi sono
emergenze ambientali, figlie di un uso scriteriadtsssennato del territorio
negli anni del dopoguerra.

Questa, la caratteristica peculiare di questotteioi € il carsismo, la
speleologia... scusate, il carsismo, il sistema dejiette. Questa € la
caratteristica peculiare di questo territorio, ragsato da attivita estrattive che
sono state fermate.

Allora, noi dobbiamo salvaguardare questo teratopunto centrale di
ogni nostra azione. Come lo facciamo? Attraverssigtema di tutele che la
legge regionale individua come area protetta @@tifico come Parco.

Il Vicepresidente Sabbioni mi parlava di cittadthie subiranno il Parco.

lo credo che ci sia un dovere da parte di tutti diolasciare questo
mondo ai nostri figli, alle generazioni future ilppossibile a quello che noi
abbiamo trovato. Non credo possa essere perennensérgo un tema di
responsabilita intergenerazionale, che passa aaitltaverso la salvaguardia
ambientale.

Questa e la condizione di fondo, poi nei terrirabita della gente, ci
vive della gente, noi dobbiamo guardare a quesiida e a questa gente che
ci vive, con la consapevolezza che non e pensalalinfinito,
un’invocazione allo sviluppo inteso come svilup@ boom economico degli
anni '60.

lo capisco che chi ha un terreno possa avere wttaspa, pur non
avendo nessun tipo di conforto nelle normative)englanificazioni possa
avere un’aspettativa di costruirci una casa sopra,non si pud governare
sulla base di aspettative che non sono confermateessuno strumento
urbanistico.

Bisogna intraprendere un percorso che metta ae/dldatto di trovarsi
dentro un Parco, questo vale anche per il temaziedilnon viene mai
menzionato.

Ma io credo che una delle ragioni per cui la gemtetesta contro i
parchi, & perché teme di non poter costruire queil® vorrebbe — un giro —
costruire.

Lo dico in modo esplicito perché questo € uno dandi temi, I'altro
tema € quello dei cinghiali, perché tanto per dirce credo che il piu grosso
problema dei parchi del’Emilia Romagna sia rappmato dai cinghiali, la
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piu grande fonte di protesta € la presenza di gquegtilati.

Questo & un tema generale, su cui io credo i patebbano fare una
riflessione, ma su cui credo tutti quanti debbasa® funa riflessione, perché
non esiste che il cinghiale sta li, & stato vistospmo a Molinella mi pare di
capire, non e che il cinghiale sta li dentro ilquare fuori dal parco il cinghiale
non esiste piu.

Il cinghiale € un problema di tutto quanto il nos&ppennino, i parchi
non possono sottrarsi a questo.

Il terzo tema € quello dell’agricoltura, io credbecse sono passati tre
anni dall’istituzione del Parco, fino al giorno ¢ui finalmente arriviamo, mi
correggo, ormai quasi quattro anni dall’istituziodel Parco per leggere |l
giornale, ad oggi, questi anni hanno visto un it@enonfronto con le
organizzazioni agricole, alle quali noi, in queBt@arco, molto piu che in tanti
altri, abbiamo riconosciuto la dignita di interldoti primari privilegiati.

Lo rivendico perché gli anni non si buttano viapsteva fare prima ma
siamo contenti di poterlo fare adesso, perché appiamo che attraverso le
misure agroambientali del piano di sviluppo rurdéeimprese che investono
nel biologico avranno fondi a disposizione, e gelesino le opportunita di
sviluppo, che forse non é fare la casetta che roeazd prima, ma che sono
lo sviluppo che possiamo avere domani.

Perché nessuno puo permettersi di raccontare aghardgotremo avere
lo sviluppo degli anni '60, che abbiamo avuto negini '60.

Allora io credo che noi oggi stiamo mettendo in panuno strumento
articolato per salvaguardare il territorio, e pédirie strumenti di crescita
sostenibile, sapendo, essendo convinti che laitaesdo sviluppo, come lo
volete chiamare, o sara sostenibile o non lo sara.

La dico cosi, si potrebbero approfondire un popili i ragionamenti
intorno alle domande della gente, per esempio iemnaadi turismo.

lo credo che il turismo di oggi sia fortemente iomato, sempre piu
improntato ad una domanda di sostenibilita, tuttrti andiamo ad osannare
le meraviglie dell’Alto Adige, le nostre citta sormmene di pannelli che ci
fanno vedere le bellezze dell’Alto Adige, e nomstain grado di capire che in
guesti passaggi stiamo semplicemente mettendompeali strumenti che in
Alto Adige hanno attivato trenta o quaranta anni fa

Su questo si che siamo in ritardo, io sono d'aagodbvremo fare
gueste cose con davvero tanta decisione.
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Quindi io credo che noi facciamo la cosa giustacquel territorio, € non
a caso i nostri comuni, del territorio bolognesamrio gia scelto di partecipare
attraverso la figura del Sindaco al Consorzio.

Perché i nostri comuni hanno scelto di essere rima persona, non
attraverso deleghe, non attraverso interposta parso

Poi c’e il tema generale dei parchi, io ho annotgiesti aggettivi che
periodicamente ci ripetete: vecchio, burocraticacose di questo genere,
sclerotico, c’e di tutto.

lo non lo so, il dibattito sull'efficacia e sullgtienza delle
amministrazioni pubbliche € in campo da decenniaprrdi fatto siamo di

fronte ad un territorio che interessa sei comuados/a memoria, che interessa

due province, allora o si torna al medioevo, opmirstituiscono delle forme
di cooperazione fra i comuni.

| consorzi sono una di queste possibilita, poimslancio pauperistico,
i0 capisco che tutti debbono sempre fare tuttcatiggrcome si dice a Bologna,
pero io credo che un minimo di struttura servage eredo che i nostri parchi,
in provincia di Bologna, buttino soldi dalla finest

Credo che abbiano tutti quanti organici ridottinahimo per svolgere i
compiti di tutela, ma anche di promozione, di tongssostenibile e anche di
promozione all’educazione ambientale.

In questo senso io non credo, mi rifiuto di pensdre stiamo buttando
soldi dalla finestra con strutture ridondanti.

Poi il Consigliere Leporati mi cita sempre Milano, poi un giorno
vorrei capire cosa hanno di diverso i parchi diddd, perché i tecnici dei
nostri parchi vanno spesso a convegni nazionaliinédrnazionali dove
incontrano lombardi, dove incontrano... Consiglierepdrati non lo so, ha
gualche antenato lombardo? Non lo so.

Perché io ce I'ho e quindi mi trovo un po’ a disamj questo gioco delle
parti, perd non mi pare di capire che ci sianoedelbse molto diverse in
Lombardia o in Veneto o nel resto d’ltalia.

La vera differenza e in Alto Adige, dove c’é un’Agéa Regionale che
gestisce tutti quanti i parchi dell’Alto Adige.

Quello &€ un modo di gestire diverso, perd io miedbi quale sia
I'equilibrio tra un sistema di questo genere, matprontato al risultato, e un
sistema come il nostro, che € piu radicato suitéeio.

Perché noi potremmo avocare tutto in Provincia, poaci troveremo
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territori che dicono a Bologna gestisce tutto, goa sullAppennino non
abbiamo la possibilita.

Ci vuole un punto di equilibrio, e a me pare chellgudei consorzi sia
uno strumento certamente migliorabile e tutto qoaohe perd garantisce un
equilibrio tra partecipazione ed efficacia nellstime.

Poi come dico, basta vedere i bilanci dei parchigagpire che qui dei
nababbi in giro non ce ne sono, e credo che costigradi si fa.

Allora io dico noi stiamo facendo questo, i0o onestate credo che non
potremmo fare diversamente, se non abdicando @t di tutelare, di
salvaguardare il territorio nel modo piu ampio edigiso possibile, con tutte
le fatiche del caso.

Poi insomma, io sono favorevole ai parchi, ce bmg gia detti altre
volte, ho preso atto che il Consigliere Facci migaalato di contrarieta ai
parchi in quanto tali, e allora al di la di quedibattito, in cui evidentemente
ognuno espone le sue ragioni e ci si arricchisgeenda.

Se il Consigliere Facci, e con lui non so quarttii alel Popolo delle
Liberta & contrario ai parchi, ed esprime conttarg parchi in quanto tali, io
sono favorevole ai parchi, io sono favorevole @lare il nostro territorio,
sono favorevole a proteggere il nostro territorio.

Sono contrario a devastare il nostro territoricyasgontrario a lasciare
esclusivamente a strumenti locali la salvaguareite cemergenze, in questo
senso le nostre strade sono inevitabilmente coradaranrimanere divise, ma
guesto io credo deponga a favore della dialettot#iga.

Noi siamo favorevoli ai parchi, cerchiamo di farxél modo piu efficace
possibile, e io credo che di tutte le critiche gbeci avete fatto, quella che mi
trova maggiormente consenziente e quella di nomeaawuto abbastanza
coraggio.

lo credo che noi dobbiamo avere coraggio, la pali# fatta di fatiche,
la politica é fatta di tempi lunghi, € inevitabitbe sia cosi, ma certamente in
questi anni abbiamo consolidato un sistema di pretette nella provincia di
Bologna che aveva corso molto e era cresciuto nmagdi anni passati, e che
in questi anni ha messo qualche radice solida in @iquesto Parco, che
approviamo oggi, ne un esempio.

Grazie.

PRESIDENTE:
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Grazie. Qualcuno vuole fare dichiarazione? CoresiglFinotti prego.

CONSIGLIERE FINOTTI:

Grazie signor Presidente.

Per dichiarazione di voto molto velocemente, inmjode motivazioni
che spingono Forza Italia e PDL a votare controstguéelibera, sono state
ampiamente sostenute e specificate dai Consiglierisono gia intervenuti.

Vi sono degli argomenti che per la sinistra songlidergomenti tabu,
uno degli argomenti che e tabu € la natura, I'egistoo, l'importanza
dell'impatto del territorio sui cittadini.

Sembra che esista, da parte della sinistra, ilttalirnon solo la
primogenitura, ma la possibilita di essere gli urportavoce di questo
argomento.

Devo dire che mi scappa un po’ da ridere percladtii dimostrano tante
volte il contrario.

Negli ultimi anni e stato esaltato Al Gore comenilovo creatore
dell’'ecologismo, il propugnatore di quelle che sof® vere battaglie
ecologiche.

E bastato un anno nel quale il clima ha dato un@el cambiamento, e
in America sono saltati fuori, se non sbaglio, 68flenziati che hanno
confutato quello che diceva, fino al giorno prildaGore.

In Russia sono venuti fuori degli scienziati cheari@ dichiarato che
stiamo cominciando una fase glaciale, quindi eswedtde il contrario di quello
che veniva detto prima, I'effetto serra € statcmdovo messo totalmente in
discussione.

Allora stiamo parlando di problemi sicuramente sge ci sono sul
territorio, stiamo parlando di situazioni di diffec valutazione Assessore.

Lei prima diceva lo sviluppo e sostenibile o nosteaibile, io non credo
che le cose siano bianche o nere, io credo ch&a @esnpre la possibilita di
trovare le soluzioni migliori nel mezzo.

Bisogna trovare la maniera di preservare la nasersza, per questo,
penalizzare chi vive sul territorio, e non & quasti solamente di costruire una
casa o un cascinale in un territorio del Parcoué@stione di situazioni gravi,
problematiche, che vive realmente chi si trovaird#rno dei parchi, e
all'interno della provincia di Bologna lo sappiaperfettamente.

Quindi Assessore, rivendichiamo a pieno dirittomeo centrodestra,
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come gruppo di Forza lItalia di riconoscerci ancloé in un ambiente di
persone che credono nell'importanza di presenaratura, pero preservare la
natura non vuol dire vietare tutto, impedire tutemere tutto bloccato, perché
altrimenti torneremmo ai tempi delle clave, e goestdo che non andrebbe
bene a nessuno, perché il progresso mi sembrai@l@imentato molto negli
ultimi anni, e anche grazie a queste cose.

PRESIDENTE:
Grazie. Consigliere Guidotti prego.

CONSIGLIERE GUIDOTTI:

Per esprimere il voto contrario del gruppo di Alilza Nazionale, a un
atto che viene a inserirsi in un contesto piu angigioprogetto complessivo dei
parchi, contro il quale noi abbiamo sempre sollevablte eccezioni.

E come al solito viene contrabbandato dal puntwista ideologico,
come la risposta virtuosa in un mondo di aggressalla salute e al benessere
dei cittadini.

Ricordo che in analoga discussione dissi, a sugaerad un altro
Assessore alllambiente, che la natura toucour nevdire niente.

Perché oggi noi se trasferissimo un qualsiasi uonmo, qualsiasi
Consigliere di questo Consiglio nella citta pituntpta della terra, o nel Mato
Grosso regno della natura, nel Mato Grosso nonasuperebbe non piu di
un’ora il Consigliere, 'uomo, il cittadino normalenentre nella citta piu
inquinata del mondo sopravviverebbe abbondantenpamtdiversi anni.

Il che non vuol dire che dobbiamo inquinare al nmassil che vuol dire
soltanto che l'alternativa non € tra la rincorséa atatura toucour e la
civilizzazione intesa come dato di fatto comunqgaegativo e oggettivamente
negativo.

Il problema & che bisognerebbe definire qual émité del sostenibile e
il parametro che noi ci diamo sul sostenibile, pércse il sostenibile e
'impossibilita di fare infrastrutture, se il sostbile & I'impossibilita di
costruire la Tav, se il sostenibile & il non cos&rul passante nord, se il
sostenibile € il vietare qualsiasi forma di adegeato della societa al proprio
modello di vita, ma dover per forza contribuire adificare il modello di vita
per adeguarlo a un qualche cosa che non si sadqele sia e quale sia il
parametro che lo definisce, allora, diventa oggattiente difficile trovare
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anche un punto di accordo.

Ancora una volta noi non siamo contrari ai prinagpibase che dite
ispirino anche questo progetto che ci portate objgi. siamo contrari alla
definizione ideologica che date di queste cose wheno a vietare la
realizzazione di interventi che, invece, sareblmeno solo necessari, ma anche
utili alla vita sociale.

Il voto contrario che noi esprimiamo oggi non éjngliy all’ambiente,
ma é all'interpretazione dell’ambiente che alcuasgaran, alcuni integralisti
del verde a tutti i costi e nonostante tutto a tpi@sterpretazioni che loro
danno e alle realizzazioni che in base in quedterpretazioni ideologiche
vengono fatte.

Quindi, un voto contrario meditato e consapevoleltonpiu meditato e
molto piu consapevole di tanti voti di solidarietée questo progetto ottiene al
solo scopo di santificarsi davanti a un politicateesorretto. Grazie.

PRESIDENTE:
Grazie. Passiamo alla votazione. La votazione étasella delibera,
oggetto 86.

VOTAZIONE

PRESIDENTE:

Tutti i Consiglieri hanno votato. Dichiaro chiugaotazione.
Presenti 34, favorevoli 25, nessun astenuto, Saont

Il Consiglio approva.

Votiamo I'immediata esecutivita. La votazione €.

VOTAZIONE

PRESIDENTE:

Tutti i Consiglieri hanno votato. Dichiaro chiugaotazione.

Presenti 35, favorevoli 25, nessun astenuto, 1&&on

Il Consiglio approva.

Allora, 6 ordini del giorno, per i quali occorretace I'urgenza che poi
la stessa cosa. Il numero 6 presentato dal Coaedhiacci richiede I'urgenza.
No, quindi, il numero 6 viene iscritto regolarmeatkordine del giorno.
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Iniziamo dal numero 1, quello firmato da Zanottigatani, Giovanni
Venturi sulle aziende in crisi.
Qualcuno vuole dire... niente. Bene. Votiamo l'urgenz

(Intervento fuori microfono non udibile)

PRESIDENTE:
Si, motivazione da parte della Consigliera Zanotti.

CONSIGLIERE ZANOTTI:

Sentivo il bisogno di motivarne rapidamente I'urggnperché sappiamo
bene che e convocato un primo tavolo dal Comun®alogna sul tema
“Azioni sinergiche delle varie istituzioni” per ca@ncontrastare la crisi. Idem
c’é I'impegno di una convocazione a una conferengtropolitana.

Riteniamo, perd, anche alla lettura, € non a cas@aggiornato
guest’ordine del giorno sui dati oggi estrapolatllal lettura dei giornali, di
una conferenza stampa che é stata fatta dalle iapgaioni sindacali che
denunciano la gravita della crisi anche nel tefiotdolognese, attraverso
guest’ordine del giorno del quale chiediamo l'ugn chiediamo di
riproporre in un’aula istituzionale, quale quellalld Provincia di nuovo il
tema di quale azione intraprendere proprio sulficdlta economica che
stanno attraversando le nostre aziende nel tearibmognese, ma soprattutto,
se avete letto i dati, nel territorio provinciale.

Di conseguenza per questo chiediamo al Consigliovipciale la
possibilita di discuterlo oggi.

PRESIDENTE:
Grazie. Consigliere Zaniboni.

CONSIGLIERE ZANIBONI:

Proprio perché c'e¢ la conferenza metropolitana dinequindi,
tempestivamente la Provincia si € gia attivataeassiai Comuni e alle altre
Istituzioni, noi riteniamo che si debba, diciamtieadere, visto che € gia stata
convocata la conferenza metropolitana, in modo tiericevere queste
informazioni.

Quindi, la richiesta € quella di ritirare in attesiella conferenza
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metropolitana. Cioé, diversamente proprio perchgettiamo il risultato di
lunedi, quindi, che & in corso questa, di fattgeuza, perché tempestivamente
la convocazione e stata fatta, noi voteremo corgeo,non viene accolto,
diciamo, il ritiro.

PRESIDENTE:
Grazie. Votiamo l'urgenza. Votazione aperta.

VOTAZIONE

PRESIDENTE:

Tutti i Consiglieri stanno votando. Dichiaro chidaavotazione.

Presenti 28, favorevoli 14, 1 astenuto, 13 contrari

Il Consiglio approva.

Urgenza sul numero 2, quello firmato Caserta, Aandaniboni, Lenzi,
Vigarani. E relativo a 110 milioni d’euro in calempgli interventi di carattere
umanitario.

Qualcuno... Consigliere Caserta per motivare.

CONSIGLIERE CASERTA:

Vorrei brevissimamente motivare l'urgenza, perchétratta di un
Decreto che e stato gia promulgato e vede una sigme anche nelle aule
parlamentari, perché, di fatto, appunto com’e sxnitell’'ordine del giorno,
sono stati tagliati ulteriori 100 milioni, 110 nmhi di finanziamenti alla
cooperazione civile, quindi, alla cooperazione utagia nell’ambito delle
missioni, decurtando ulteriormente i finanziamentuesto importante settore
dell’associazionismo e della cooperazione inteozae.

Riteniamo che sia importante far pervenire una wdicdissenso e di
richiamo su questa materia.

PRESIDENTE:
Grazie. Qualcuno vuole dichiarare? No. Allora, aoto. Votazione
aperta sull’'urgenza del numero 2.

VOTAZIONE
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PRESIDENTE:

Tutti i Consiglieri hanno votato. Dichiaro chiugaotazione.

Presenti 28, favorevoli 24, nessun astenuto, 4raont

Il Consiglio approva. Quindi, urgente anche il due.

Il tre, quello sul patto di stabilita, relativo@bmune di Roma. Qualcuno
vuole dichiarare? Votiamo l'urgenza sul numero Wetazione aperta.

VOTAZIONE

PRESIDENTE:

Tutti i Consiglieri hanno votato. Dichiaro chiugaotazione.

Presenti 30, favorevoli 26, nessun astenuto, 4raont

Il Consiglio approva.

Il numero quattro, Eluana Englaro, urgenza. CoresiglFinotti per la
motivazione.

CONSIGLIERE FINOTTI:

Grazie signor Presidente. Il gruppo di Forza Itallan, PDL hanno
presentato quest’ordine del giorno. L'urgenza @osimatica. E un tema che
proprio in questi giorni si sta svolgendo su tutteerritorio nazionale e in
particolare sul territorio regionale, quindi, craolio che sia giusto che si
svolga il dibattito immediatamente.

Tengo a precisare, Presidente, che come gruppmmaHftalia, PDL
abbiamo voluto dare I'urgenza a tutte le richieiterdini del giorno che sono
stati presentati, perché ripetutamente noi abbiafatio notare alla
maggioranza, come tante volte non veniva datadtzg agli ordini del giorno
che erano presentati dalla minoranza, approfittartsd numero piu
considerevole, quindi, veniva respinto il dibattito

Quindi, non siamo entrati neanche nel merito di wautazione
oggettiva e concreta sulla reale urgenza o sufficalia nel caso venisse
impedito il dibattito per una settimana, ma abbiartenuto che sia procedura
corretta nel momento in cui si parla di argomeige comunque hanno una
rilevanza immediata sul territorio, di concederaniediatamente il discorso
dell'urgenza.

PRESIDENTE:
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Consigliere Zaniboni.

CONSIGLIERE ZANIBONI:

A parte il fatto che sappiamo che su questo tenmsteesin appello
firmato in una richiesta di ricovero in struttur@ngaria, pero, essendo questo
un tema che investe anche una materia etica, densdove credo sia
opportuno che possa essere fatto un confronto pgiprofondito in
Commissione, oltretutto ci sono non solo aspetti,etmha anche aspetti
giuridici, aspetti normativi, credo di poter norismotivare, diciamo, portare
queste motivazioni per votare contro I'urgenza, anahe richiedere di poter
andare in Commissione, di fare un confronto su totesi.

Credo che sia una richiesta piu che legittima, anelzionale, quindi io
questa la mantengo.

PRESIDENTE:
Grazie. Consigliere Guidotti per cosa? Visto chediea motivato il
Consigliere... mozione d’ordine?

(Intervento fuori microfono non udibjle

PRESIDENTE:
Ha gia dichiarato Finotti, uno a favore e uno consiamo sull’'urgenza.

CONSIGLIERE GUIDOTTI:

A titolo personale dichiaro che mentre il gruppoAllieanza Nazionale
esprimera voto favorevole all’'urgenza, io non papero al voto sull’'atto in
sé.

Entro anche nel merito delle urgenze date e coacastitti 0 meno,
rilevo, a differenza del collega Finotti, che I'erga deve essere data non
sempre e non mai in relazione a funzioni politiane, in relazione all'urgenza
effettiva che I'oggetto pone, e come tale il grughdlleanza Nazionale si &
comportato.

PRESIDENTE:
Il Consigliere Zaniboni chiede di andare in Comnaiss.
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(Intervento fuori microfono non udibjle

PRESIDENTE:
Chi risponde? Consigliere Finotti prego.

CONSIGLIERE FINOTTI:

Vede Presidente, come firmatari di questo Ordirleggagno accettiamo
il passaggio in Commissione sull’argomento.

Debbo dire che mi lascia sempre un po’ perplessstquprocedura,
perché su determinati tipi di argomenti, questostaraente ha un’urgenza,
perché sono decisioni che probabilmente verranesepin tempi molto brevi.

Quindi mi sembrava anche giusto che si ragionassenente su questa
cosa, quindi chiedo comunque al Presidente dellarfiissione competente,
che in questo momento e la 1? | e V?

Ai Presidenti delle commissioni competenti di swesly una
Commissione in tempi brevissimi, in maniera che@ahsiglio della prossima
settimana si possa votare questo Ordine del giorno.

PRESIDENTE:

Bene, allora non votiamo l'urgenza, viene comuncpeeitto in attesa
della discussione in Commissione.

Siamo all’'urgenza sul numero 5, vi chiedo come giresnsolidata delle
ultime sedute, visto che sul 5 c’e la firma diitutgruppi, € sul Nodo di
Rastignano, farei un’unica votazione di merito, ggprovarlo.

C’e qualche obiezione? No. Votazione aperta.

VOTAZIONE

PRESIDENTE:

Votazione chiusa. Presenti 31, favorevoli 31, nessstenuto, nessuno
contrario, il Consiglio approva, atto politico diagqde rilevanza.

L’Oggetto numero 6 non ha l'urgenza, quindi torncaall’Oggetto 1,
anzi no, chiedo tra gli iscritti al’Ordine del gim... ripartiamo dall’Oggetto
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numero 1 e ho la Presidente che chiede di intemeni
Prego.

PRESIDENTE DRAGHETTI:

Grazie Presidente.

lo ho ritenuto di esprimere in questo modo il miotoy perché é
indubbiamente un po’ complicato scindere il med#... 'Ordine del giorno
rispetto alla tempestivita e all'urgenza di un angmto di questo tipo.

Sicuramente, come il Consiglio sa, ma € mia intemzila settimana
prossima arrivare con un’informazione piu dettdgliaoggi a Palazzo
d’Accursio c’e stata un’iniziativa congiunta deltee istituzioni, Regione,
Comune di Bologna e Provincia di Bologna in ordahéema della crisi.

In cui la Provincia e intervenuta con proposteagptti molto concreti, e
I'appuntamento che io ho dato ai sindaci, con wra/ocazione gia spedita,
nella Conferenza Metropolitana di lunedi prossimo.

Proprio con l'obiettivo di armonizzare le modalith approccio ai
problemi del reddito, e di intravedere soluzioni ndwise, nella
consapevolezza che gli enti locali, in particolacemuni, stanno gia, a fronte
dell’'approvazione dei bilanci 2009, rispondendamaniera molto rigorosa e
puntuale, ai bisogni delle famiglie.

Ritengo che la situazione dei bilanci dei comuai iolto variegata e
diversificata, le iniziative che i comuni stann@pdendo, e che assumeranno
ancora corrispondano, oltre che alle domande d#adani, anche alle
situazioni concrete dei rispettivi bilanci, e andtedle modalita che si sono
consolidate nel tempo, rispetto agli intervente glersone e alle famiglie.

Per cui io non ritengo opportuno che I'Ordine dergo contenga,
proprio anche nello stile che ha caratterizzatostpuenostro Consiglio,
contenga dei riferimenti puntuali rispetto a ipowissoluzioni, di proposte, di
supporti, che le amministrazioni locali posson@ faspetto ai loro cittadini.

Ritengo che si debba rispettare moltissimo la zituee concreta dei
diversi territori, allora mentre da una parte henuto che fosse necessario e
opportuno sbrigare la questione relativamente rgiénza e alla discussione di
guesto Ordine del giorno, perché in effetti il temella crisi € un tema
assolutamente contingente.

Ritengo che piu opportunamente con la settimansspra si possa fare
i conti concretamente con quello che i comuni gianb, e continueranno a
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fare in maniera coordinata.

Ed é per questo che io non sono favorevole allaygwione di questo
Ordine del giorno, ho ritenuto di spiegare la nagipione per non creare delle
fatiche, o delle interpretazioni non corrette.

Grazie.

PRESIDENTE:
Grazie. Consigliere Zanotti prego.

CONSIGLIERE ZANOTTI:

lo devo dire che usare il termine sconcertata éopaon rispecchia
assolutamente la valutazione politica, non emothe politica, che faccio
rispetto sia all’orientamento del Partito Demoaatiche solo ha respinto
I'urgenza di questo Ordine del giorno, e mi confesa molto volentieri con la
Presidente Draghetti, rispetto ad una fase corgemutquesto Ordine del
giorno.

Il mio sconcerto deriva dal fatto, noi non prestafturgenza a un
Ordine del giorno ha [l'obiettivo unico, non di rgere il drammatico
problema della situazione economica a livello delstra Provincia, ma ha
come obiettivo unico di portare lattenzione afldmo di un organo
istituzionale su cid che sta accadendo nel nosratdrio, a migliaia di
lavoratori e lavoratrici.

Oggi | sindacati, la CGIL parla di 13.000 lavoratdra cassa
integrazione e mobilita, ricordo alle colleghe dghiere che molte sono
lavoratrici donne.

Stiamo parlando di una situazione nella quale eesutao il ricorso alla
cassa integrazione, rispetto all’'ultimo trimestedf’dnno scorso, del 526%.

Stiamo parlando di una situazione nella quale wodavoratori ridotti a
un minimo salariale, che fanno fatica ad arrivdie fane del mese.

Stiamo parlando di una situazione nella quale ¢Dedine del giorno
chiede semplicemente, alle forze politiche che guweo gli enti locali, di non
invitarle, ma dire se potete, e gia lo fate neltamférenza Metropolitana, e gia
si fa attorno a quel tavolo, ma provate a combi@aaieni congiunte per ridare
respiro alle aziende produttive nel territorio liplese attraverso tante azioni.

Si sta parlando di questo, e su questo si rendwitario il fatto che
essendo che c’é la Conferenza Metropolitana luadzine farlo dopo lunedi,
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e Presidente Draghetti si da importanza sul fdt® gui non si vuole imporre
ai comuni.

Si dice semplicemente, dopo che c’é un’ipotesidtirrere ad azioni che
effettivamente contrastino i licenziamenti e creamoni che effettivamente
siano di supporto e di tutela ai lavoratori, siediic un’ottica di aiuti immediata
alle famiglie, si ritiene efficace, neutro.

Non si dice fatte, & obbligatorio, vi suggeriamiogprponiamo, si ritiene
efficace il provvedimento che prevede I'erogazianéiolo gratuito, di servizi
di asilo nido e mense scolastiche per i figli dideatori e lavoratrici in cassa
integrazione e in mobilita.

Si dice se €& possibile, devo dire da questo punio vidta
un’amministrazione comunale ha deciso di farloreation lo fanno, si cita
come esempio di sostegno, si cita semplicemente @s@mpio di sostegno.

Allora io dico alla Presidente, allAssessore Beaniuzhe guarda
giustamente con grande attenzione ai bilanci, me diire che c’e una
situazione estremamente variegata.

E se in un Ordine del giorno si rappresenta un peENsi cita un
esempio su cio che si potrebbe fare, beh quest® digentare I'elemento che
sul tema che riguarda migliaia di lavoratori neitastra provincia, che hanno
ridotto il loro stipendio, e che sono licenziatiac€iamo proprio una
disquisizione raffinatissima su una frase, o sutofeche la Conferenza
Metropolitana ne discute lunedi.

lo devo dire che su questo sono politicamente medtncertata, non
capisco questo atteggiamento, l'ottica era semplcde questa, nella
condivisione di azioni, di grandi azioni, il tavolti confronto Comune di
Bologna, Regione e Provincia, l'intervento che ¢gial Sindaco di Bologna,
giusto rispetto al fatto di, attraverso tutte lecista partecipate, di come
costruire percorsi che effettivamente garantisdanopresa dell’economia a
livello del nostro territorio.

Azioni nei confronti delle aziende, il tavolo congto con le
associazioni imprenditoriali, tutto questo deveeditare, divenire, essere posto
in secondo piano rispetto ad un’attenzione versomuni, e alla Conferenza
Metropolitana che ne discute lunedi.

Ho l'impressione, cari Consiglieri e colleghi ddbPche non ci siamo
proprio, sono molto preoccupata perché ho la prgmeione che
effettivamente non si abbia idea della grossadtiffa che circonda migliaia di
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famiglie, e che circonda migliaia di realta, ceatin di realta di piccole
imprese artigianali che sono la ricchezza del ndstrritorio, che finora hanno
cercato di barcamenarsi, e oggi sono veramenteorimoldifficolta, molto ma

molto in difficolta.

Questo era semplicemente lo spirito, io devo dire su questo proprio
riterrei giusto, al di la proprio delle osservaiioan le quali, e scusate, me ne
scuso dellanimosita ma sono molto colpita, moltwlpta dalle
argomentazioni.

Beh, non votare questo Ordine del giorno lo comsige politicamente
un voto molto grave perché non dice nulla altro cheono dei problemi,
vediamo come istituzione di come fare e come paiggerire, affinché tavoli
concertino tra di loro delle strategie, delle azion

PRESIDENTE:
Grazie. Consigliere Finelli.

CONSIGLIERE FINELLI:

La mia & anche una dichiarazione di voto. lo noriepgpero al voto,
rispetto a quest’ordine del giorno, a differenzaqdiello che chiedeva la
Presidente, proprio perché anche io sono scongertat

Noi abbiamo fatto una Commissione, credo, impoeaan un dibattito
veramente serrato, in cui, come dire, anche glospgchieramenti in qualche
modo si sono incalzati, rispetto ad una situazidheun’estrema gravita,
condivisa dai due schieramenti, Commissione irf’ &gsessore concludendo i
lavori della Commissione, nel suo intervento cosela ha evidenziato in
maniera efficace dal mio punto di vista anche ieiative che la Provincia ha
preso anche al di la dei suoi compiti istituziongliindi, la parte istituzionale,
credo, svolta con grande attenzione e con granggcita, questo riconosciuto
anche dalle parti in causa sia imprenditoriali simelacali.

Dall’altro, pero, ha anticipato, proprio in virtuelflincontro di
stamattina, iniziative che noi chiediamo alla Gaudt esplicitare e qualcuno di
noi, io, il Consigliere Gnudi, altri hanno chiessu questo, proprio per
'importanza dell’argomento, di effettuare un Caisi straordinario, una
volta effettuato questo tavolo del 20 e la congidtae con i Comuni, perché
guardate e una frase, pero, minimalista.

Il fatto di... guardate, io che conosco alcuni regaati dei nidi,
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dell’'accesso ai nidi nei nostri Comuni, almeno agllanura, di tre o quattro di
Terre di Pianura, tanto per intenderci, vi garaati€he questa richiesta e
minimalista, rispetto ai regolamenti che sono isees.

Intanto, € un’iniziativa sicuramente lodevole, raglia fuori una serie di
lavoratori. Nelle nostre realta i lavoratori de#leiende al di sotto dei 15, 16
dipendenti che sono licenziati, se non c’e un siateun regolamento che
guarda, effettivamente, al reddito in maniera alasnon all'inizio dell’anno,
ma un ISEE che in qualche modo interviene anchenoehento in cui c’e una
diminuzione del reddito familiare, puo capitare at&mnanno e interviene in
guesto senso... senno la richiesta &, come dire, dimm certamente non
banale, ma rischia di tagliare fuori una serieagforatori in crisi, forse piu di
quelli che sono in cassa integrazione, perché wordéore che non pud andare
in cassa integrazione, licenziato, credo che némeghiacere che il collega che
comunque ha un reddito, se pure residuale, si &aohver...

Cosa fare? Rinuncia a portare il bambino al nido®sfa € una delle
motivazioni, ma ce ne potrebbero essere tanteisthio qual €? Se noi
decidiamo dopo questa cosa di fare... e inutile. dopknso cosi. Potra
scandalizzare la cosa, ma faccio la motivazionpnoqer fare capire che io
non sottovaluto la crisi.

Non voglio votare contro una cosa che mi appanganente giusta, ma
non ancora consapevole delle cose che si possoao\Maglio aspettare la
conferenza metropolitana. Voglio capire i Comure clesa propongono, al di
la del Comune di Bologna, perché il Comune di Bobog un’entita grande.

Le entita piccole possono dover operare 0 hannoggiato in maniera
diversa. Gia il fatto che in alcuni Comuni ci di@@, il 50% di copertura dei
nidi, rispetto a percentuali piu basse del ComuinBalogna, prelude a dei
provvedimenti diversi.

Quindi, io non votero contro, perché non me la aalitvotare contro,
ma non parteciperd al voto. Mi auguro che ci posssere un Consiglio
straordinario, da cui scaturisca un forte ordiné gierno condiviso, in cui
facciamo delle proposte forti e condivise da tutterritorio.

PRESIDENTE:
Grazie. Consigliere Guidotti.

CONSIGLIERE GUIDOTTI:
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Dopo i due interventi che mi hanno preceduto, delbbgualche modo
partire dal voto favorevole che abbiamo dato ajj@nza su questo documento.
Ho detto prima per una qualche sorta di dichiarsgioon so a quale titolo
rilasciata, di cui ringrazio ancora il Presidentbe il gruppo di Alleanza
nazionale non dava il suo voto sulle urgenze inzifume politica, ma in
funzione meramente tecnica.

Cioe, se noi ritenevamo che un oggetto meritassgdhza, al di la della
valutazione di merito dell’oggetto stesso, noi migscevamo l'urgenza
dell’argomento e poi entravamo in maniera criticeergualmente sulle
interpretazioni di merito che del documento ne vamiato.

Ora credo che dal punto di vista tecnico l'urgerza stata data in
maniera giustificata. Non capisco come possa nmnascersi l'urgenza e la
gravita del problema, al di la delle soluzioni clemgono proposte.

lo posso condividere, lo dird dopo, non completamere qui lo
possiamo leggere come il bicchiere mezzo pieno ezmevuoto, non
completamente come viene trattato il tema in qoseditie del giorno, pero,
non posso negare a me stesso e alla mia coscidrzdecsoluzioni che
vengono proposte giuste o sbagliate che sianayerigono su un argomento
che ha oggettivamente una sua urgenza pressaatée & condizioni in cui
molti lavoratori si trovano a versare e sulle carmahi che questa situazione di
crisi di molte aziende, e qui che si ripercuoterslti lavoratori, si ripercuote
ulteriormente sulla capacita di vita e sulla qaatlt vita di molte famiglie che
risiedono anche sul nostro territorio, anche sdtro territorio per una serie
di circostanze fortunate o di capacita di intermz&tne di parte della nostra
imprenditoria sono piu fortunate che in altre zone.

Dico: era urgente ed é assurdo nascondersi digtrdito, anche se,
ripeto, nel merito non condivido integralmente tdmelhe viene detto. Non
sono d’accordo sulla proposta che viene fattaprgibdo che viene proposto.

Non sono d’accordo che il Consiglio provincialeiwot documento che
affida alla conferenza metropolitana I'incaricoatiordinare, di cogestire, di
intervenire politicamente su un tema cosi impodaxdelegando a altri che,
perlomeno per parte nostra non abbiamo mai ricoatmscome interlocutori
istituzionali, un compito che é specificatamentegcjpuamente di questo
Consiglio che ha un compito di indirizzo nei comtiodel’Amministrazione
e, quindi, di individuazione delle strade politicti@ compiere per intervenire,
laddove si individuano dei problemi sul territoreb,maggior ragione quando
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guesta conferenza metropolitana dovrebbe coorditaita una serie di
interventi e che deve informare tempestivamen@oiisiglio.

In questo modo che si ribaltano i problemi, cidénte istituzionale che
e il Consiglio provinciale, 'Ente istituzionale ehe la Provincia rinuncia a
guesto ruolo per delegare a un Ente che, a nogttieaa non ¢ istituzionale,
come la conferenza metropolitana o perlomeno nondiérilevanza
costituzionale, come la conferenza metropolitanacampito che, invece,
dovrebbero essere squisitamente suo, che dovrejgettivamente utilizzare
per ridare alla Giunta, allAmministrazione provige l'indirizzo che deve
compiere su questo tema.

Credo anche, collega Finelli sono d’accordo corthe,in Commissione
c’é stato un ampio dibattito sull’'argomento, perbe il dibattito non sia mai
sufficientemente ampio su questo tema, anche pesehéon ricordo male, in
Commissione si é piu ragionato di politica estdna di politica interna, nel
senso che si € piu cercato le responsabilita deérgo su questa crisi, di
quante siano le cose che quest’Amministrazione dti@ fo possa fare per
intervenire sul suo territorio.

Convengo con te questo € il bicchiere mezzo vubtuesto documento.
Credo che sarebbe importante che Commissione eidgliontavorassero
sullargomento per dare alla Giunta un indirizzo,i aui poi
guestAmministrazione possa farsi promotrice su totutil territorio
dellAmministrazione provinciale, in coordinamentacon le altre
Amministrazioni comunali per poter dare una rispastmplessa e univoca a
guesto problema che é ancora urgente.

E urgentissimo il tema, quindi, abbiamo votatodemza. Riconosciamo
che ragionare su quest’argomento sia opportuno aessario, vista la
condizione. Riteniamo che gli strumenti che quedtie del giorno propone,
come soluzione del tema, non siano adeguati e nano snemmeno
politicamente corretti. Quindi, ci asterremo su sjioedine del giorno che
viene presentato. Grazie.

PRESIDENTE:
Grazie. Consigliere Leporati.

CONSIGLIERE LEPORATI:
lo credo che quello che & avvenuto in quest’auldaveltre al dato
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meramente numerico. Si e rotto un meccanismo edta una sintonia, ma si
e rotta anche una sensibilita, come dire, aveoeraggio di esplicitare oggi
con quello che é limite oggettivo, congenito deltditica un’autoreferenzialita
in una dimensione politica che vede il PD in unatante difficolta a livello

nazionale, ma anche a livello locale.

Noi non prendiamo lezioni da nessuno. Noi siamaagtori di un’azione
politica programmatica che ci vede protagonistiom mbbiamo bisogno di
nessuna integrazione, di nessuna osservazionegsduna acculturazione, di
consigli.

No, bastiamo noi. Vale il nostro voto, il nostronmero. Abbiamo avuto
la comunicazione della Presidente irrituale che avato anche una sua
dimensione nella stampa cittadina, perché la Reasidha definito il ruolo
delle istituzioni come non correlato a quello chestato lintervento del
Cardinale nell'omelia del Te Deum.

E una sua considerazione che io, ovviamente, nogttag ma se quella
era grave, € grave anche quello che ha detto guRrdsidente, cioé non
disturbate il manovratore. Noi siamo i protagoniston abbiamo bisogno di
nessuno, cioé di questo consiglio, dei consigli @evano anche da amici di
percorso.

Non abbiamo bisogno. Noi siamo autoreferenziali, cha politica e
qguesta, che politica & questa che non ha bisogoa’'dmilta, di un bagno di
sangue che deriva dei bisogni che sono fuori. Moéstp perché lo dite?
Perché non state in mezzo alla gente.

lo ho un figlio che é in cassa integrazione. Iptsso dire, ma io ho
fatto anche I'operaio. lo ho fatto I'operaio, hdtdail sindacalista della CISL
all’Arcotronics di Sasso Marconi, quindi, io questese le posso dire, perché
le sento e le vivo e quando si ha il coraggio dn moisurarsi su questi
problemi, vuol dire che la politica e finita.

Quando si interrompe il dialogo, perché se norodlaccettazione di
principio di un voto di consenso, € I'accettazian&n dialogo, di un apporto
di confronto politico, ma qui non si € nemmeno avlitoraggio di questo.

lo prendo atto della posizione. Prendo atto andhgudllo che viene
inserito in quest’ordine del giorno e, ovviamemej per le considerazioni
politiche non tutto ci pud andare bene, ma lanciadea. Siccome mi viene
sempre detto che sono lombardo, che sono esterosoimo estero un bel
niente, io guardo sempre coloro che sono bravivemare e bravi a governare
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ci sono da tutte le parti, anche del centro siaistr

Per esempio, la Giunta Cofferati ha fatto una $&lina cosa con la
family card che é stata fatta anche dal Sindachndla. Perché non avete il
coraggio di fare una proposta di family card preoiate? Perché non conta
solo il fatto che dobbiamo sopperire in terminidigdali a quelle che sono le
esigenze delle famiglie, basterebbe in questo casoe si e fatto a Bologna e
a Anzola dellEmilia siglare degli accordi con Iesaciazioni di categoria e
fare avere degli sconti alle famiglie, mica hanoto isogno dell’ISEE, del
concorso fattivo delle istituzioni in quella direre.

C’e bisogno anche di altro, perché il problemaalsfiesa € un problema
evidente. Se uno va in un negozio che é associatole sconto, gia quello e
una cosa che... ma questa posizione cosi pervicace;up non € pensabile
che altri abbiano la soggettivita, I'opportunita eitrare nel merito delle
questioni del lavoro, perché noi siamo il patrintgnsiamo noi ... questa
verita, € una cosa che non sta né in cielo, né&nmate né in ogni luogo, e
guesta votazione la dice lunga sulla protervia, pnogervia culturale.

Ci siamo solamente noi, gli altri non hanno ditithmn avete diritto di
entrare nel nostro terreno, come se voi fosteardeti di quel terreno, terreno
di che cosa? Di che cosa stiamo parlando?

Forse perché il dibattito nazionale vi € proprioiaéce al di fuori delle
vostre conoscenze o delle vostre determinazionimnaare che il dibattito
nazionale se vede una realta che ha grandi probienpare che sia da quella
parte, mi pare, poi dopo qui € tutto opinabile,chérqguando si ragiona in
questi termini diventa poi difficile il confronto.

Dicevo che invece va ribaltato il problema del @@, qui ci vuole
un’umilta, di fronte alla gente che chiede allaifcd comportamenti virtuosi,
checché sbatte il giornale I'amico Consigliere diola, allora si tratta di
ribaltare i temi del confronto.

Ci vuole umilta, ci mettiamo tutti insieme, se naliro ci sono dei
passaggi coerenti in questo Ordine del giorno,Eest chiede agli enti locali
di fare un surplus, di operare a qualcosa di pwjamente questo lo si fa
guando c’e un’urgenza, quando c’'é una manifestazibsofferenza.

Non mi pare che questo sia un elemento di sporévaualcosa di
negativo questo? Non mi pare.

Invece mi sarebbe piaciuto sentire, piu che i mme¢ldel diniego, del
negativo, sentire la compagine del PD quali fossemroposte da mettere sul
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piatto.

Cioe quali sono le nostre idee che noi decliniami insieme, per
vedere di fare in modo che questo sistema istinaetutti insieme, perché
guando ci sono dei bisogni comuni, delle scelte wambisognerebbe forse
lasciar perdere un po’ le appartenenze, e cercdaeedsistema insieme.

Perché io credo che la gente non creda delle tismtzsuno o dall’altro,
ma le chiede a tutti, e in questo caso noi dovrerfar®tutti insieme il nostro
dovere, se non altro questo Ordine del giorno @gadimensione univoca.

Nel senso che il PD per l'ennesima volta, in que§tonsiglio
Provinciale, ahimé perde un appuntamento, questa Nuwa perso anche con i
numeri.

PRESIDENTE:
Grazie. Prima di Venturi ho un microfono che & aoce la Consigliera
Pariani, prego.

CONSIGLIERE PARIANI:

Grazie Presidente.

lo ho sentito prima la Consigliera Zanotti dirsoscertata, e penso che
ci sia in fondo una scelta nella presentazioneudsstp Ordine del giorno, che
devo dire ci ha fortemente stupiti quando abbiamtota sua presentazione.

Perché ci ha stupiti? Perché c’é un percorso chAmministrazione
Provinciale ha costruito in queste settimane, iastjumesi, c’'é un percorso
che ha coinvolto la Giunta, la Presidente, cherbagsto un tavolo ampio sul
territorio, per affrontare i temi che riguardancctési, attraverso gli strumenti
che gli enti locali possono avere a disposizione.

C’e un percorso che abbiamo fatto anche come Clamspgrché fin da
subito la Commissione consiliare si € convocata, @nvocata giovedi scorso
per un aggiornamento sui temi della crisi, che iooimtmo a monitorare e a
seguire.

C'e stato un impegno degli enti locali, tutti, Pirmia, Comune di
Bologna in testa, che questa mattina hanno conepiretieme alla Regione, a
un tavolo, primo momento per avviare una serie dune che contrastino la
crisi economica, a partire dalla richiesta, cosa €lstata fatta questa mattina,
di impegno a tutte le societa pubbliche sul terigtca non arretrare sul terreno
degli investimenti, che pud dare un nuovo motonen&conomia molto in
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difficolta anche da noi.

Quindi noi abbiamo ritenuto utile, tant'é che ci@ gna discussione in
Conferenza Capigruppo sul fare o meno un Consgjliaordinario sul tema
della crisi, fare un lavoro collegiale, capace aliedrisposte a tutto tondo, con
tutti gli strumenti che gli enti locali possono a¥@ disposizione.

Sapendo che per gli enti locali sono anche monugffitili in termini di
bilancio, perché non abbiamo alle spalle una fir@i@che aiuta la possibilita
di usare, in termini anticiclico, I'investimento lphlico.

Quindi ci ha stupito il fatto che si arrivi qui dg@ si insista, con un
Ordine del giorno che noi consideriamo molto pdeziagspetto alle possibilita
e agli strumenti che possono essere messi in cam™dao questa
Amministrazione.

Siccome perd non pensiamo di avere dall’altra paegli interlocutori
che non conoscono i meccanismi della politica, pogsiamo non pensare che
si presenti questo Ordine del giorno per piantara bandierina di parte,
sconfessando in questo modo fortemente il perathedin qui si € sostenuto
da parte di questa maggioranza e da parte delkderde.

Perché é evidente che questo Ordine del giornopetsdtro io ritengo e
molto parziale riduttivo rispetto alla portata demna, debba essere presentato
0ggi, quando abbiamo una discussione in corso\grslistrumenti e tastiere
che gli enti locali possono utilizzare.

Quindi di qui lo stupore, uno stupore, se voletgahteatrale e scenico,
che pero ci fa dire che in questo modo si vuola gualche modo — mettere
una crepa sul lavoro che fin qui é stato fatto.

In secondo luogo, la cosa che ci stupisce é cheritemiiamo, come
Partito Democratico, che si debba partire nellaitgaione dei provvedimenti
che debbono essere messi in campo in questa atigrahde assente, che é |l
Governo di questo Paese.

Perché la settimana scorsa e stato approvato wwqationento, che non
porta nulla ai lavoratori che sono in cassa integree, in crisi, in mobilita o
licenziati, e io credo che il primo dovere del cesinistra sia dirla questa
cosa.

Dire che non c’é stato un adeguato investimentdi regmortizzatori
sociali, che non li si e allargati ai lavoratorepari, che non li si e allargati ai
lavoratori precari, che non li si € allargati ardeatori delle imprese sotto i
quindici dipendenti, e che non li si e voluti afjare ai lavoratori autonomi che
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perderanno il lavoro, e le imprese che chiuderanno.

Quindi questo Governo € il primo attore, perchéptditiche sono
prevalentemente nazionali, quello che noi possidane, come enti locali,
sono politiche di riduzione del danno, di sostegrahi non ce la fa, questo ¢ |l
punto.

Allora gingillatevi con la social card, che soneece politiche che non
hanno incidenza su chi perdera il lavoro, sonotipbk che non hanno
incidenza neanche su chi ha un reddito minimo defajuesta ¢ la realta.

Ma dovevate impegnarvi a investire e a metterci geldi negli
ammortizzatori sociali, e lasciate fare il welféweale agli attori che la Legge
prevede lo debbano fare, cioe le regioni e gli letli.

Da questo punto di vista noi ci metteremo in campetché non
lasceremo indietro nessuno, ma vogliamo farlo fdoeuin lavoro concreto e
fattivo, che non pianta solo delle bandierine.

PRESIDENTE:
Grazie. Consigliere Giovanni Venturi prego.

CONSIGLIERE VENTURI:

Grazie Presidente.

Intanto devo respingere sicuramente questa achesaualcuno vuole
piantare delle bandierine, su questi temi io pecse nessuno, in questo
consesso, voglia piantare le bandierine.

Su questi temi — anzi — io penso che tutti i grudpi Consiglio
Provinciale abbiano — appunto — lintento e l'iteme di mettere a
disposizione il proprio sapere, le proprie proppstdi metterle in discussione
in un Consiglio Provinciale eletto.

Ebbene, quello che ci ha mosso a fare questo Odéhgiorno che é
una bozza, una proposta e I'abbiamo consegnata atdPartito Democratico
circa sei giorni fa, era appunto di cercare di caddre un Ordine del giorno
che non dovesse proporre, che non dovesse dimedaics dovete fare questo.

Ma bensi un Ordine del giorno che metteva in chiargituazione anche
nella nostra provincia, dove si sta verificando gitaazione molto difficile,
sicuramente un Ordine del giorno che consideraichguesta fase gli enti
locali debbano, in maniera coordinata, e non diociaatiro che in maniera
coordinata operare e assumere delle iniziativetmeancisive a favore delle
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famiglie, a favore delle lavoratrici e dei lavonatoggi in difficolta.

Conclude chiedendo alla Presidente della Providciaformare questo
Consiglio sulle iniziative che la Conferenza Meuli@ana decidera di
assumere, i0 non vedo nessun altra cosa, non veskum altra iniziativa
dentro questo Ordine del giorno, io non la vedo.

Vedete colleghi, quando in un Ordine del giorno sh&uole porre in
maniera, come si puo dire, che vuole avviare uionagnento non chiuderlo.

Un Ordine del giorno che pone delle questioni dedptoblematiche
reali in questo Consiglio, non si puo dire beh sini® problema lo dobbiamo
prima affrontare in Conferenza Metropolitana.

lo come Consigliere Provinciale non posso intemesmn Conferenza
Metropolitana, non posso, e allora io posso intereein questo Consiglio
tramite un Ordine del giorno, dove evidenzia lavgraituazione e dove chiede
che gli enti locali attuino azioni coordinate frard, e che venga — questo
Consiglio — informato delle azioni assunte dallanfecenza Metropolitana.

Questo chiedo, questo chiediamo, e se si vuoleslegguesto Ordine del
giorno con un'altra lettura perché fa comodo aaual, ebbene questo € un
distorcere la verita.

Noi, collega Finelli, non proponiamo, noi riteniajmwi consideriamo e
chiede.

Quindi questo € lo stato dell’arte, questa € laazibne, e allora io mi
sarei aspettato che il Partito Democratico ci asgaa condividere un Ordine
del giorno, non di proposta ai sindaci ma un OrdieEgiorno che avvii un
ragionamento su quello che sta capitando alle #&xior e ai lavoratori della
nostra provincia, agli industriali, alle imprese,tudti i soggetti che sono
coinvolti da questa grave crisi.

Ci aspettavamo di non essere — appunto — accuspfrtiti che non
facevano parte di un percorso, vedete noi comat®@aei Comunisti Italiani
non siamo presenti in Giunta, ma questa Giuntappresenta.

Noi diamo e continueremo a dare la fiducia allaskiente Draghetti,
perché la Presidente Draghetti sta facendo un ottévoro, e anche su questi
temi io convinto che il lavoro che verra prodotarégsun lavoro importante e
impegnativo, soprattutto in Conferenza Metropobtan

Quindi noi non siamo fuori da questo percorso gall®ariani, noi ci
siamo dentro fino al collo e ci vogliamo stare denton la testa e con i piedi.

Quindi io auspico che dalla Conferenza Metropoétathe si svolgera a
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pochi giorni, ne esca con impegni e con decisimmdrtanti capaci di arginare
il pil possibile questa situazione difficile chefémiglie italiane dovranno e
stanno affrontando.

lo mi fermo qui. Non prendo altro tempo, perchéctidlega Vania
Zanotti ha esposto molto bene 'ordine del giorhe condivido pienamente.

PRESIDENTE:
Grazie. Consigliere Zaniboni.

CONSIGLIERE ZANIBONI:

Nell’esprimere quello che e il voto del nostro grapritengo che sia
utile fare due considerazioni. Una per l'opposieiatella Casa della liberta e
uno per i firmatari.

Sa bene Venturi, proprio perché n'abbiamo parlgtmndo ho avuto il
testo, avevo chiesto, appunto, di non presentgdoché addirittura era un
testo che diceva alcune cose, come la convocazaeia conferenza
metropolitana che non aveva nemmeno un’attualitaeko stesso tempo
doveva essere rafforzato, doveva essere rivissgne®ci un percorso in atto
che coinvolgeva gli Enti e le Istituzioni.

Occorreva che, tanto in tempi brevi questo veniats, attendere l'iter,
attendere la conclusione. Ci sarebbe stata unimdarone approfondita su
queste cose ed era cosi possibile anche realizraréesto, un percorso
condiviso.

Non piu tardi di oggi mi é stato presentato un rmuagsto rivisto,
corretto, rispetto a quello che avevo ricevuto @i giorni fa, ma nella
sostanza ho ribadito al proponente la consideraziaspetto alla quale noi
non potevamo arretrare.

Cioe, in sostanza c’'e un percorso che € in attel® stesso tempo
andare a intervenire, come Ente Provincia percheecosa gli Enti locali, che
cosa ai Comuni dovevano o non dovevano fare riguandnse, riguardo i
servizi di asili nido non appariva sicuramente @ncprso corretto, rispettoso
proprio dell'iter che era in atto, del confrontoecéra in atto e che coinvolgeva
proprio i Comuni, coloro che sono e debbono espestagonisti in queste
scelte.

Poi dispiace vedere questa inedita, chiamiamologmagnza o alleanza
su questo testo...
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(Intervento fuori microfono non udibile)

CONSIGLIERE ZANIBONI:

Ecco. No, mi rivolgo qui a Leporati, quando ha dattuelle
affermazioni, ma fate vedere quali sono le propdstedo che si debba avere
anche una bella faccia tosta nel dire questo. Miggpancora meglio.

Proprio perché a differenza di altri Paesi eurgbei hanno messo in atto
un piano di interventi gigantesco per affrontare clasi con interventi
diversificati, quelli messi in atto dal governolid&o sono interventi futili,
interventi che non hanno un fondamento di efficazmia delle lacune che
sappiamo bene: gli ammortizzatori sociali che nonosstati finanziati a
sufficienza, una social card che ci stiamo facendere dietro, addirittura
Tremonti ha dovuto chiedere scusa.

Una miriade di inefficienze, di non presenza, rigpea quello che,
invece, stanno portando avanti altri Paesi, pemaiivediamo, innanzitutto,
guesta situazione, la gravita della crisi, ma vediaanche un intervento non
idoneo, un intervento inadeguato da parte del gaveentrale.

Credo che questo debba essere sottolineato. Ququst’aspetto
insieme all'altro ragionamento che é anche un ragitento di metodo di un
percorso che € in atto, fa si che sia vero quédi\eniva detto prima dalla
collega che si e registrato una cattiva volontatmelare un percorso unitario,
rispetto a un documento che poteva essere fattéengi idonei, nei tempi
giusti e oltretutto anche piuttosto lacunoso.

E proprio per queste motivazioni che noi, rispettdesto presentato,
esprimeremo il voto di astensione.

PRESIDENTE:
Grazie. Consigliere Grandi.

CONSIGLIERE GRANDI:

Grazie Presidente.

lo penso che nell'ordine del giorno presentato ims dal collega
Giovanni Venturi e dalla collega Zanotti, se propdobbiamo trovare un
gualcosa che non va bene, secondo me, sono le diehmEoponenti, perché se
guest’ordine del giorno fosse stato proposto daguadunque dei colleghi del
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Partito Democratico con queste cose qui sarebbsafmasenza meno, anche
perché se uno se lo rilegge, se lo puo leggereallava/non fa finta di leggerlo
come avete fatto voi fino a adesso, scoprirebbevehgono dette cose che in
guest’aula la maggioranza odierna e pure quella miesi fa ha continuato a
dire a ogni pie sospinto.

Non solo. Proprio in vista di azioni come quelle alerranno messe in
atto nei prossimi giorni, nelle prossime settimahe verra coinvolto anche il
nostro Ente, un ordine del giorno di questo gemee va assolutamente
contro o a bloccare azioni, anzi pud essere podataostro Ente, come un
indirizzo che il Consiglio da a chi rappresentadktro Ente all’interno della
conferenza metropolitana, né piu e né meno.

Purtroppo ha ragione il collega Leporati. Lo dew@.dSe una cosa non
la fate voi, non va bene, cioé I'importante € cosascritto qua sotto, non
guello che scritto sopra. A voi non interessa agaotente nulla. | colleghi del
Partito Dei Comunisti Italiani e la Sinistra Dematoita Dei Verdi
impareranno quello che ho imparato io.

Voi volete fare da soli. Tutto quello che fate ve& bene. Quello che
fanno gli altri, no, per cui vi attaccate ancheoaecche magari che non sono
neanche scritte, a vostre interpretazioni perspoaine quelle nel dire che in
guest'ordine del giorno, Castellari ride tanto,demtemente la cosa ti fa
piacere, tanto meglio, sono contento, se piangevimanevo male, noi diamo
indicazioni ai Sindaci di cosa fare.

Ma quando mai c’e scritto. o non so Raffaele dwéhai letto. Qui si
dice che si ritiene efficace un provvedimento chalcuno ha preso. Si ritiene
efficace, cioé si da un giudizio di positivita stawcosa fatta da altri.

Cosa €? Non bisognava metterlo? Possiamo anchenetiarlo, pero,
poi dopo in concreto quello che chiude I'ordine ggrno, cioé quello che si
chiede é alla Presidente di informare tempestivamiiConsiglio sulle azioni
che verranno intraprese dagli Enti locali, aziomiate a contrastare la grave
crisi economica in atto anche sul nostro territq@rovinciale.

lo non vedo che cosa ci sia di male a chiederePattaidente una cosa di
questo genere. Non vedo assolutamente nulla clsa pogzare in percorsi gia
awvviati dalla nostra Presidente o dall’Assessorebidncio o dagli altri
Assessori di questa Giunta nei confronti deglii dnti della Provincia di
Bologna e anche magari in concerto con altre poavitella Regione Emilia
Romagna.
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Non c’é assolutamente niente che non vada beneaiést'qrdine del
giorno, eccetto che i proponenti. L'ordine del giore stato presentato a tutti
quanti dal collega Venturi la settimana scorsa.teinpo per proporre
modifiche, cambiamenti, stravolgimenti, una versiafternativa c’era. Se non
e stato fatto, & soltanto perché si voleva darepataa ulteriore sulla testa di
una parte di questo Consiglio che non deve avétaddi cittadinanza, non
deve dire nulla, perché tanto non serve. Questopairito. Noi I'avevamo
imparato da un po’.

PRESIDENTE:
Grazie. Consigliere Caserta.

CONSIGLIERE CASERTA:

lo penso che bisogna recuperare anche un po’ digamso in questa
discussione e riportare le cose nella loro giustaedsione e dispiace che
stiamo facendo una discussione francamente, dinouai riesco neanche a
capire, effettivamente, il senso.

Oggi abbiamo 6 ordini del giorno da discutere. Setadi presentati a
vario titolo. Alcuni sono stati siglati da tuttat@aggioranza, alcuni no, altri li
ha presentati... c'é un’'attivita di questo genere.

Se un ordine del giorno, come quello che é statsgmtato da Giovanni
Venturi e dagli altri colleghi della sinistra, Vane gli altri perché ritenevano
che fosse importante proprio nella circostanzaadgliale si svolgeva in citta
un importante dibattito e c'eé una fase di impegntutte le Istituzioni sul tema
difficile della crisi, se e stato presentato 6 gidia, non mi sembra che sia
stato fatto un atto inconsulto.

Poi si pud giustamente ritenere che questo docwmani e sufficiente,
pero, c'era il tempo di poterlo emendare e c’erehanl modo di chiedere di
cambiarlo, se lo si riteneva insufficiente.

Perd, non si pud neanche ironizzare sul fatto ¢éeun voto di una
maggioranza particolare, come ha fatto Zanibonichge altrimenti dovrei
ricordare tutte le volte che i nostri cari colleghicompagni del Partito
Democratico hanno votato da soli un ordine delrgicg con cio ritenendo che
fosse esaustivo dal punto di vista di una maggiaame, invece, & piu ampia.

Quindi, stiamo attenti a qualificare il voto com#enzionale o, come
dire, plausibile o legittimo, solo perché espredacuna parte o dall'altra. lo
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credo che in quest'ordine del giorno, pur con tugli elementi di
arricchimento, di correzione, ci sia un punto paditcentrale.

C’e una questione in atto. C’e un dibattito suligicLo si sta svolgendo
in citta. Noi faremo la conferenza metropolitanajuest’ordine del giorno
sollecita tutto il sistema delle autonomie locateaer conto di queste ragioni,
di questa condizione, quindi, di...

Non vedo proprio per quale ragione debba essetieata. Pertanto,
anche perché poi il lavoro prosegue, io chiedo araihcolleghi del Partito
Democratico di rivedere la decisione di non votagerché mi sembrerebbe
francamente del tutto contraddittorio e non plailesib

PRESIDENTE:
Consigliere Finotti.

CONSIGLIERE FINOTTI:

Grazie signor Presidente.

lo credo che dal dibattito oggi in Consiglio, dalifo dibattito
precedente, dal dibattito in Commissione di oggiighificato che dobbiamo
trarre € che credo che la Presidente Draghetti efbine essere molto
preoccupata e dovrebbe essere molto preoccupatfépa sua maggioranza
sta spostando i toni del dibattito e sta spostaylidargomenti del dibattito su
problematiche che riguardano la Provincia.

Si parla prima per molti minuti della realta naztne poi in parte per
pochi minuti della realta locale. E chiaro chedseuna parte & il significato
della campagna elettorale gia partente, dall’akrail significato delle
impossibilita di difendere quest’ Amministrazione.

Quindi, la stessa maggioranza si trova costretta ao difendere
I’Amministrazione Draghetti, la Presidente Draghe# Giunta Draghetti, ma
a spostare completamente il ruolo a livello nazeneontro il governo
Berlusconi, perché non ha piu le carte per difemdéAmministrazione
fallimentare che sta portando a termine questo atand

Se all'interno di questo si fa fronte con il comitinstillicidio che si ha
all'interno della vecchia maggioranza amministratidella Provincia di
Bologna, ci si rende conto del quadro che stiarfror@ando in questi giorni e
che profondamente affronteremo nei prossimi mesi.

La Consigliera Pariani, il Consigliere Zaniboni hanallargato alla
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social card, a tutta una realta che non capiscoe bessa c’entri con
quest’ordine del giorno, ancor piu perché non éotdine del giorno che é
stato presentato dal centro destra e che, quindgbbe potuto vedere un
attacco diretto alla social card, perché I'ha pmese il centro destra, quindi,
non puo permettersi...

E un ordine del giorno che & stato presentato dgaigtra e non credo
che la parte della sinistra che ha presentato ‘guéisie del giorno sia
favorevole alla social card.

Quindi, non capisco perché avete dovuto chiamaestquma lo capisco
per quello che dicevo prima. Non avete piu argomgetr cercare di
giustificare il fallimento dellAmministrazione pwinciale di Bologna. In
Comune ve la siete bene o male cavata, eliminahdentro nevralgico del
problema; in Provincia non ci state riuscendo &ral avete bisogno di
spostare completamente il tema, dicendo: non paoligiu della Provincia,
perché siamo un fallimento dietro l'altro, ma sualgiasi argomento per 25
minuti parliamo del governo Berlusconi.

Poi sul fatto che il governo Berlusconi sia fallmere o no questo & un
problema vostro. Non credo che sia... Castellargo®inci a pensare ai tuoi
territori che cominciano a essere in crisi anche la sai perfettamente. Su
certi argomenti sulla crisi credo che sia indeconadere all'interno di questo
Consiglio.

Allora, quando ci sono queste problematiche, dwgliai tutti noi, e devo
dare atto al Consigliere Venturi, e mi complimectin lui, tante volte ci
siamo scontrati, ha detto una frase che credo iehgilssta “Nessuno di noi é
intenzionato a sottovalutare questo problema o derei sopra” perché
possiamo avere delle visioni che sono contrappgsiesiamo avere delle
soluzioni che sono contrapposte e possiamo avaadd@a di responsabilita
che e contrapposta. Ma che il problema esiststeesi credo che ognuno di
noi ne sia completamente cosciente, e crede chenogii noi debba fare tutto
il possibile per trovare una soluzione.

Allora, noi non voteremo questo ordine del giomon voteremo questo
ordine del giorno per un motivo molto semplice,ghér per questo ordine del
giorno c’e un richiamo completo, chiaro etc. alEnferenza metropolitana.
Noi non riconosciamo da sempre questo ruolo alldezenza metropolitana,
quindi € owvvio che non possiamo votare un ordink glerno che fa la
conferenza metropolitana quale punto centrale dilibattito di un certo tipo.
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Noi crediamo che devono essere le istituzioni, daee essere la Provincia,
che deve essere il Consiglio Provinciale che gefiano, che si fa carico, che si
fa proponente di soluzioni di problematiche di qaegpo.

Quindi é chiaro che esiste un vulnus che ci impeddi votare questo
ordine del giorno.

Devo dire pero che siamo coscienti che le cosesohe dette all’interno
di questo Consiglio sono vere, siamo convinti ckista la necessita che tutti
gli enti locali tra di loro, con le associazionitfe le associazioni) trovino la
forza, il coraggio e la capacita di sedersi adawolo per una analisi non solo
specifica della situazione ma per capire dove, ¢ajnando e perché esistano
dei margini per poter intervenire, per lenire il piossibile quelli che sono non
solo disagi, perché fossero disagi sarebbe unazsitne grave ma non
allarmante, ma per quelle che sono le reali ctétiche stanno colpendo tanta
gente sul nostro territorio.

Mi permetto di ricordare, e su questo mi permettoridordare il
Centrodestra, sono anni che noi stiamo dicendoattuhe la Provincia di
Bologna sta colpendo dei colpi, sono anni che siiaicendo che il famoso
sistema, la famosa isola felice rossa sta perddedoolpi, e se fino ad oggi
per tutta una serie di motivazioni dovute sopradtutalla capacita
imprenditoriale dei cittadini della nostra Provimcdella nostra Regione, non
certamente ad una classe dirigente provincialegmmale ottusa da anni su
guesti problemi, offuscata da anni su questi prablehe non ha mai avuto la
capacita e I'onesta e probabilmente anche la miaddstcapire che questi
problemi stavano arrivando anche da noi, eccoabBerfino ad ora questa crisi
si é vista poco grazie allimprenditorialita deittadini della provincia di
Bologna, adesso questa crisi € nei confronti di medl’'occhio del ciclone.

Quindi & ancora piu grave, perché quando i citialdémno dato tutto,
non si pud piu chiedere niente. Quando gli impremdinostri hanno dato
tutto, e parlo di una razza imprenditoriale — lpeta meglio voi di me — che
molte volte non vota Centrodestra, non sto difeddepersone che davano |l
voto e danno il voto a Centrodestra, sto difendetelte persone che hanno
sempre lavorato seriamente con una loro ditta dandeceando lavoro anche
non votando il Centrodestra. Ma che voi avete diesoiuto, non avete
protetto, non avete coperto, non avete preso irsiderazione. Allora, e
difficile oggi chiedere a queste persone dei nusagrifici, perché hanno
raschiato il barile, e allora & il momento probaighte che le istituzioni
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capiscano realmente quello che la gente si aspukttdoro, prendano il
coraggio di assumere delle decisioni forse dellkevimpopolari al proprio
interno, di avere la capacita e il coraggio di mgiarsi delle certe scelte.
Presidente Draghetti, € il momento che lei prehdaraggio martedi prossimo
e dichiari che abbandona le politiche di pace. EopcE una goccia nel vaso?
E un segnale che viene dato alla nostra gente. 8el® poche centinaia di
migliaia di euro? E un segnale che viene datorastra gente, anche perché
se parliamo dei risultati della politica di pacestaaguardare i giornali che e
meglio che si occupi di altro. Pero, indipendenteteeda questo, la nostra
gente ha bisogno di risposte, ha bisogno di segmalisogno di questo.

Quindi, come ho detto prima, noi non voteremo questline del giorno
perché parte da un vulnus che é per noi imprediladiche & insuperabile,
che riguarda il ruolo di una conferenza metroppitache noi non
riconosciamo, ma sicuramente riconosciamo compleméenil problema e
crediamo che sarebbe stato un delitto oggi alfimdgedi questo Consiglio non
avere un dibattito su questo argomento.

PRESIDENTE:

Grazie. Bene, possiamo passare alla votazione.
Votiamo. Questo era I'ordine del giorno numero 1.
Apriamo la votazione.

VOTAZIONE

PRESIDENTE:

Tutti i Consiglieri hanno votato.

Dichiaro chiusa la votazione.

Presenti 29, favorevoli 5, astenuti 25.

Il Consiglio non approva.

Passiamo all’ordine del giorno numero 2 “Riduziaegli interventi di
carattere umanitario”.

Primo firmatario Caserta. A lei la parola.

CONSIGLIERE CASERTA:
Speriamo di avere migliore sorte, nel senso chemnguesto, siccome
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I'ha votata una congrua maggioranza, non utilizb@ @ochi minuti per
ribadire quello che avevo gia detto.

I Governo in carica si distingue per un impegnatipalare nel
ridimensionare in modo molto coerente con le posiziripetutamente
espresse anche dalla minoranza in Consiglio Pralea finanziamenti alle
attivita della cooperazione umanitaria quella clheoscupa di aiutare le
popolazioni povere e di intervenire nelle situakzidirdisastri, cosi come anche
parallelamente all'intervento civile in questo casocon interventi
parallelamente alle missioni di pace anche comrvetdi della cooperazione
umanitaria di carattere civile.

Con il decreto sulle missioni, il Governo oltre agler aumentato
considerevolmente le risorse destinate alla coapmra cosiddetta civile e
militare, Cimice, cioé quindi quella cooperaziofe direttamente collegata al
sostegno delle operazioni militari, e quindi a dsieirezza alle attivita civili
realizzate dagli apparati militari, ha tagliato 1i@lioni, cioe interamente il
capitolo di questo decreto dedicato alla cooperezivile, con cio portando
il complesso del finanziamento alla cooperazionerirazionale a livello piu
basso della storia degli interventi dei nostri Gavehe sono sempre stati
caratterizzati da numeri molto ridotti rispettoealinedie degli altri paesi
europei. Tanto € che la comunita europea avevg@aseall’ltalia il compito
di raggiungere almeno la percentuale dello 0,3Pdetntro il 2010, con queste
decisioni si va allo 0,09.

Ecco, noi con questo ordine del giorno vogliamoen® sollecitare la
necessita di una radicale inversione di rotta dadptesa d’'atto che é
necessario invece sostenere questo movimento deflanizzazioni non
governative, i loro progetti in tutto il mondo pkécsono progetti di pace,
progetti di sostegno alle popolazioni povere celgia calamita, colpite dalle
guerre, ed & veramente inconcepibile che invecésamerno di un paese
avanzato come il nostro decida in modo cosi cidicagliare questo capitolo
di spesa.

E vero che bisogna fare delle economie, ma faneinciando togliendo
radicalmente gli interventi di aiuto al terzo mondab sostegno alla
cooperazione internazionale, non & un bel nomd pestro paese.

Ecco, quindi con questo chiedo che I'ordine detmpovenga accolto.

PRESIDENTE:
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Grazie. Non vedo altre richieste, passerei allazione sull’ordine del
giorno numero 2.
Dichiaro aperta la votazione.

VOTAZIONE

PRESIDENTE:

Tutti i Consiglieri hanno votato.

Dichiaro chiusa la votazione.

Presenti 29, favorevoli 22, astenuto nessuno, aomntr
Il Consiglio approva.

Numero 3, Roma “Patto di stabilita”.

Consigliere Zaniboni.

CONSIGLIERE ZANIBONI:

Ordine del giorno sul trattamento singolare chetatosriservato al
Comune di Roma per quanto riguarda il rispettopddto di stabilita, che in
realta non si tratta solo di questo intervento n@rdiamo, altri contributi
straordinari, non solo al Comune di Roma ma al Gundi Catania il cui
bilancio si presentava realmente dissestato.

Quindi una sorta di disparita di trattamento, da parte curiosa perché
In un certo senso si premiano tra virgolette i Conamici, mentre si lasciano
penalizzati gli altri, cioe penalizzati perché itutlebbono sottostare alla
normativa che noi non abbiamo condiviso del Decrgl@ sul patto di
stabilita.

Non I'abbiamo condivisa proprio perché crediamo dbgevano questi
vincoli essere attenuati, almeno per consentirdlajaapacita di investimento
agli enti locali, in primis ai Comuni ma anche a@leovince, il tema riguarda
da vicino anche la nostra Provincia, tenendo cahi la possibilita, questa
capacita di investimento, rappresenta anche uniegol un intervento
importante e determinante in una situazione ecocermaifinanziaria che sta

attraversando appunto questa grave crisi.

Quindi, noi siamo contrari a questa sorta di emeraddo, proprio
perché é un federalismo fiscale diciamo all'anc&ria, come I'ha definito
qualcuno, e quindi che non é rispettosa di nessega. Ma diamo anche una
tiratina di orecchie all'altro allevato della Catglle Liberta che € la Lega, una
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tiratina perché ha sollevato con il loro leader <8 oltre 200 sindaci padani
sul piede di guerra, solo che noi abbiamo memanga perché sappiamo che
il Decreto sul patto di stabilita é stato votatdlaldega, la quale ha anche
respinto I'ordine del giorno presentato alla Cameea Deputati dal gruppo
parlamentari del Partito Democratico che chiedevatatliere questa
situazione di singolare privilegio a Roma, al Comuhh Roma, e quindi ha
respinto quell’ordine del giorno e quindi in sostarha fatto il gioco delle tre
carte, quindi da una parte ha tuonato contro quetstazione di privilegio ma
con i propri parlamentari si € comportata in mamidiametralmente opposta.
Quindi, secondo una visione, una concezione delléiga che di morale mi
viene da dire ha ben poco.

Allora, cosa che chiediamo?

Chiediamo intanto che venga rivista dalla partegielerno centrale la
posizione sul patto di stabilita, per consentirpuagio a tutti gli enti locali di
poter utilizzare le spese per gli investimenti, @ediamo anche alle forze
parlamentari, quindi tutte le forze politiche, drgi portatrici di una iniziativa
di giustizia istituzionale ripristinando una corterdialettica centro periferia,
riprendendo una battaglia per le autonomie cheagpétto del federalismo
fiscale che deve trovare anche coerenza in comperta e in atti
conseguenti.

Credo che la vicenda di Roma, del Comune di Ronti,geiello che ha
fatto il governo nazionale con le forze politicheMiggioranza, rappresenti
una pagina molto oscura e che anche con questoeoddil giorno vogliamo
biasimare.

Assume la Presidenza il Vicepresidente Sabbioni

VICEPRESIDENTE:
Consigliere Facci, prego.

CONSIGLIERE FACCI:

Grazie Presidente.

Quest’ordine del giorno é concettualmente sbaglatmglio rimarcarne
appunto questi aspetti, perché se fosse stato, fesse limitato a fare una
riflessione sul Patto di Stabilita, e quindi a faregiudizio su vincoli che sono
oggettivamente eccessivi e che oggettivamente irepaabo agli Enti Locali di
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muoversi in maniera proficua, avremmo potuto apure riflessione, si
sarebbe potuta aprire una riflessione sulla quathe da questi banchi ci
sarebbe stata disponibilita.

Il problema €& che qui invece, facendo finta di madere quello che é
successo a Roma, si € aperta una polemica stehigeappunto, poi, a mio
avviso non va a colpire, non va a approfondirepédio che ho detto, che ¢ la
revisione del patto di stabilita, nella manieraeio® che avrebbe dovuto e
potuto essere proposta. Perché se la questioriRoma fosse stata una
qguestione non... se la vostra visione e la vostrareagione su Roma fosse
stata una visione oggettiva, avrebbe dovuto padaiedebito di quasi dieci
miliardi lasciato dalla Giunta precedente, del gquadn si dice nulla. Debito -
voragine, che ha determinato il commissariamentgsnto, del Comune di
Roma, e che ha determinato misure straordinaridRpena, che € la capitale
d’Italia. Allora forse voi avreste, forse, forseeferivate che ci fosse stata una
dichiarazione di un dissesto finanziario della tapi d’ltalia, quindi di una
eco mondiale che certamente avrebbe messo inadtice prima di tutto il
nostro Governo, quindi prima di tutto il nostro Baela nostra Nazione, ma
certamente anche coloro che hanno amministrato dimeri, che hanno poi
determinato il dissesto.

Per tanto dico: se questo era il vostro interegseredo che sarebbe
indubbiamente censurabile.

Credo che vada riconosciuto a Roma uno statusta, game tutte le
capitali mondiali. La capitale ha uno status agafono d’accordo con chi
dice: non si dovrebbe neanche definire un Comumeecgli altri, proprio
perché é la capitale, &€ la sede del Parlamenta,sede delle ambasciate, la
sede dei ministeri.

Allora fare una polemica sulla questione di Roma, ritengo
assolutamente sterile, ma soprattutto oggettivaenglsaigliato, oggettivamente
sbagliato perché a Roma sono state date, certaereésaezionali, certo norme
ad hoc, nessuno discute, ma non deve essere catsida privilegio che va a
danno di tutti gli altri, sono misure giuste. Pnd&amo a discutere sul Patto di
stabilita che deve essere rivisto, su questo sidiaocordo, su questo sono
d’accordo, che vada rivisto per tutti, ma quando fate una polemica,
affrontate un ordine del giorno che affronta unéepica in questo modo, tra
I'altro trascurando I'antefatto, fondamentale aatief, Ii avreste dovuto essere
onesti, avreste dovuto dire: siccome ci sono $atiiliardi e 700 milioni di
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euro lasciati dalla Giunta precedente, il Sindac@ehtrodestra ha avuto, in
favore di Roma Capitale, un provvedimento eccei&gmnana € un
provvedimento eccezionale che deve fare onore aaRmrché 'ha salvata dal
dissesto; deve fare onore a tutta Italia perch&ahaato la capitale dal dissesto,
a meno che voi... non fosse quello il vostro obiettitenendo poi presente
che avremmo tutti avuto una ripercussione negativatti i sensi.

Per tanto all’ordine del giorno che é viziato dasto difetto d’origine:
non considerare la realta storica, non considdearealta fattuale, quello che
effettivamente e avvenuto, non considerare e nor deedo alla capitale
d’ltalia, cosi come a tutte le capitali, che devera un regime speciale come
tutte le capitali e tutti i Paesi di rappresentanatie le sedi diplomatiche del
mondo, quello che e uno status ad hoc.

Allora non vedo perché ci si debba scandalizzargudisto, piuttosto
affrontiamo il discorso, e siamo disponibili noi llde Minoranza di
Centrodestra lo siamo sempre stati, a affrontarec@ un discorso sul patto di
stabilita.

Vogliamo portare su questo Consiglio un ordine giefno oggettivo,
equilibrato, che inviti la valutazione, la rivalatane del patto di stabilita?
Siamo d’'accordo, siamo favorevoli, ma questo énstntale. Questa € una
polemica inutile, e € una polemica, ripeto, che peimsate che vada a danno
del Centrodestra, perché adesso c’e Gianni Alemanace una polemica che
va a danno nella nostra Nazione, va a danno deltranoPaese,
complessivamente considerato, perché Roma rappasseti gli italiani, ecco
ancora essere gqueste logiche, perché c'e uno ecronaltro, e allora
dobbiamo fare questa condanna, € una logica areeftaria, vecchia e
rivecchia, che non trova alcun riscontro.

Dico invece, se vogliamo fare un discorso serio Ratto di Stabilita
sono, tra laltro lo stesso Alemanno nelle dichzawai che ha fatto alla
stampa, ne ha parlato, ha detto: pud anche essestagl'occasione per
affrontare un discorso sulla revisione del Patt&tdibilitd, ma non andiamo a
discutere su Roma Capitale, perché Roma é statenissariata, Roma é stata
commissariata per un debito lasciato dalla prededamministrazione, che
avrebbe determinato, se non ci fossero state qumiteire straordinarie,
dissesto finanziario della Capitale d’'ltalia gualaial Centrosinistra, se questo
e I'obiettivo che voi volevate, ma obiettivamentvd dire che c’é un certo
masochismo da parte delle forze politiche del @aimistra, e in questo caso
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della Maggioranza in questo Consiglio.

Ecco, questo é il motivo per il quale questo ordieé giorno non pud
essere accettato, l'unica parte sana, la discussgn Patto di stabilita
generale, é limitata, € circoscritta, e se avesadoaun’altra attenzione,
un'altra attenzione, avrebbe potuto trovare la naostlutazione positiva, 0
comunque la nostra disponibilita a valutarla, casdme impostato
assolutamente deve essere respinto.

Riassume la Presidenza il Presidente Cevenini

PRESIDENTE:

Altri interventi?

Se non ci sono altri interventi chiamiamo e votiamo
Votazione aperta.

VOTAZIONE

PRESIDENTE:
Dichiaro chiusa la votazione.
Presenti 26, favorevoli 19, astenuti nessuantrari 7.
Il Consiglio approva.
Facciamo ora linterrogazione numero 36, risponde Hresidente
Draghetti al Consigliere Guidotti e altri.
Prego.

PRESIDENTE DRAGHETTI:

La domanda ha per oggetto il numero di assunziatte fnel 2006 —
2007 — 2008 in base alla legge 68 del 1999.

Dato che come puo immaginare il Consigliere, lpasa € un po’
articolata, non fosse altro per i Numeri, chiedglésgla posso spedire.

PRESIDENTE:

Ha detto che e d’accordo.

53, Finotti, risponde I'’Assessore Benuzzi: “ll tenmedio di pagamento
delle fatture dell’Ente”.
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ASSESSORE BENUZZ|:

Grazie Presidente. L’interrogazione del Consiglidfmotti faceva
riferimento al fatto di conoscere il tempo mediopdigamento delle fatture
dell’Ente, e se eventualmente a causa di ritardli Iséessi, sono stati applicati
dai fornitori interessi di mora.

Un'interpellanza particolarmente di attualita, dereisto sul Sole 24
Ore di sabato, € uscito uno studio del’ANCE, cipentava come i ritardi dei
pagamenti delle pubbliche amministrazioni fosseligemtati abbastanza
consistenti sia in termini di tempi, di ritardo plgamenti, sia in termini di
numero di Enti che avevano al proprio interno almen contratto con una
punta notevole di ritardo. La punta notevoleitdirdo era oltre I'anno.

Per quanto riguarda la nostra Provincia, noi abbiamtempo medio di
pagamento delle fatture relativo alle spese cagrerdtiamo parlando di circa
160 milioni di euro, di 45 giorni, il tempo medio pagamento invece delle
fatture o degli stati di avanzamento, dei certificii regolare esecuzione
relativi al Conto capitale e per quanto riguardaG08 parliamo di 44 milioni
di euro, & di 56 giorni.

Non ci sono, né per quanto riguarda le spese dgrrepagamenti
correnti, né per quanto riguarda i pagamenti inteaaapitale, non ci sono
punte di ritardi, né ci sono ritardi medi che abbiggenerato alle aziende
fornitrici e esecutrici di lavori pubblici per cantdel nostro Ente, né tanto
meno richieste di pagamento di interessi, propgcipé appunto siamo ben
attenti a non generare situazioni che possono renegposti a questo tipo di
richieste. C’é da precisare che noi abbiamo ritevatempi medi di
pagamento delle fatture della Ragioneria, cioé quindo riceviamo le fatture
abbiamo questi tempi di pagamento, il tempo cheraotre tra I'arrivo della
fattura al settore di riferimento, che ha commisato la prestazione oppure
'opera pubblica, € normalmente dentro i tempi cattali, e perd non é a
0ggi, da parte nostra rilevabile, ma naturalmenfa dire che il fatto che noi
non abbiamo pagato interessi di mora né abbiamdosuigorsi di alcun
genere, ci fa dire che siamo stati dentro ai tecgpitrattuali, tenuto conto |
nostri tempi di pagamento, che sono quelli cherdaeo prima, e anche dei
tempi, appunto, di trasmissione delle fatture ddtose che genera la spesa,
alla Ragioneria che effettua il pagamento in sgmeprio, grazie.

PRESIDENTE:
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Consigliere Finotti, prego.

CONSIGLIERE FINOTTI:

Ringrazio I'Assessore per la risposta, e minye#ta, come battuta: meno
male che il Sole sabato ha messo fuori questa cosa,le ha dato anche la
possibilita di intervenire a distanza di soli duergi, quando l'interpellanza é
un po’ ormai datata, forse perché avevo una pwvisdi quello che poteva
essere.

Mi fa piacere che i dati siano questi, perché cdssessore ben sa, in un
momento di crisi, per le aziende che svolgono ugtarchinata occupazione,
diventa assolutamente importante avere la pogsildi incassare in tempi
buoni, perché gia tante volte su tante clientelagan hanno dei problemi di
incasso delle fatture che ci sono, che la Provis@aun Ente, chiamiamolo
virtuoso per questo problema, e veramente impatant

Quindi prendo con piacere atto della risposta chéardato 'Assessore e mi
dichiaro soddisfatto.

PRESIDENTE:
Assessore Benuzzi vuole fare la 65, benejdatz un riassunto.

ASSESSORE BENUZZ]I:

(Fuori microfono)..di un percorso tormentato, diciamo cosi, in quanto

condenso in questa risposta le interpellanze pested cui ho risposto per
iscritto, sia al Consigliere Finotti che al Conggt Sabbioni, poi c’é un
accesso agli atti che il Consigliere Finotti haiatw alla fine di dicembre, e
sul quale il Dirigente del Settore ha gia rispo&qoi c’'é una reiterazione
dell'interpellanza, che presumo sia questa, insompea cui in realta nel
rispondere verbalmente faccio riferimento alla oitp scritta gia inviata,
qguindi non aggiungerei nulla in merito.

PRESIDENTE:
Consigliere Finotti.

CONSIGLIERE FINOTTI:
Grazie signor Presidente.
L’Assessore Benuzzi sa i motivi che mi hanno portat reiterare un
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argomento che credo che sia importante per la withitay di tutti i cittadini
della Provincia di Bologna.

Lo ringrazio, perché mi ha fatto pervenire, duraquesta settimana la risposta
scritta con tutti i dati che avevo chiesto, e mervo la prossima settimana di
dichiararmi dopo aver preso visione concreta deialfiee mi sono stati inviati.

PRESIDENTE:

Bene, gli incroci sono finiti, quindi chiudiamo avori del Consiglio
Provinciale.

Grazie, buona serata a tutti.

Trascrizione effettuata dalla ditta Write Systerhdetla seduta di Consiglio
Provinciale del 20 gennaio 2009



